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บทคดัยอ  

การวิจัยครั้งนีไ้ดประเมินผลการจัดการเรียนรูแบบสะเต็มศึกษาผานความคิดสรางสรรคของนักเรียนโดยแนวคิดเรื่อง 
มลพิษทางน้ำ ของนักเรียนระดับชั้นประถมศึกษาปที่ 4 -6 โรงเรียนบานโคกสะอาด อ. แกงคอย จ. สระบุรี ปการศึกษา 2562 
จำนวน 80 คน เครื่องมือท่ีใชในการจัดการเรียนรูแบบสะเต็มศึกษาคือ Creativity product analysis matrix (CPAM) ซึ่ง
วิเคราะหจากช้ินงานของนักเรียนทีไ่ดสรางจากการจัดการเรียนรูแบบสะเต็มศึกษา โดยใชเกณฑมิติความคิดสรางสรรค 3 ดาน
คือ นวภาพ การแกปญหา และการตอเติมเสริมแตง ผลการวิจัยพบวา นักเรียนที่ไดผานการจัดการเรียนรูแบบสะเต็มศึกษามี
คะแนนเฉลี่ยของมิติความคิดสรางสรรคคิดเปนรอยละเทากับ 82.62 นักเรียนมีความคิดสรางสรรคอยูในระดับ ดีเยี่ยม   เมื่อ
ผานกระบวนการจัดการเรียนรูในรูปแบบสะเต็มศึกษา โดยแนวคิดเรื่อง มลพิษทางน้ำ  
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Abstract 

This research was studied the results of learning management in STEM Education of students' 
creativity by the concept of water pollution of grade 4 - 6 students at Ban Khok Sa-at School, Kaeng Khoi 
District, Saraburi Province, academic year 2019. The Creativity product analysis matrix (CPAM) was used in 
the study, which was analyzed from the product of students created by learning management in STEM 
Education. Three creativity dimensions used in this study which are novelty, resolution and elaboration 
dimension. The results of this research showed that the students who received the learning management 
in STEM Education had obtained as much average scores of creative dimension equal to 82.62 %, that 
students were categorized as very good when passing through the learning management in STEM 
Education by the concept of water pollution  
Keywords: Creativity , Learning Management, STEM Education 
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1. บทนำ
ปจจุบันโลกของการศึกษาไดมีการเปลี่ยนแปลงไปอยางมากในศตวรรษท่ี 21 โดยเฉพาะความเจริญกาวหนาทางดาน

เทคโนโลยี การศึกษาจึงมีความสำคัญตอการพัฒนาในดานเหลานี้เปนอยางมาก เน่ืองจากสังคมในปจจุบันจำเปนที่จะตองใช
ทักษะการคิดวิเคราะหและความคิดสรางสรรคเปนอยางสูง เพื่อทำใหเกิดการพัฒนาและการเปลี่ยนแปลงทางดานเทคโนโลยี 
ทำใหเกิดแนวทางใหม ๆ ในการแกปญหาตาง ๆ ซึ่งปญหาเหลานี้จะนำมาสูการพัฒนาการศึกษาใหทันตอยุคศตวรรษที่ 21 
ดังน้ันการศึกษาจึงจําเปนท่ีจะตองใหความสำคัญตอการพัฒนาความคิดสรางสรรคและรูปแบบการเรียนรูของนักเรียน พรทิพย 
ศิริภัทรําชัย (2556) ไดกลาวไววาการจัดการศึกษานั้นจะมุงเนนใหผูเรียนมีทกัษะที่จำเปนในศตวรรษท่ี 21 โดยเฉพาะอยางยิ่ง 
ทักษะการคิดวิเคราะห และการแกไขปญหา ซึ่งจะทำใหเด็กนักเรียนมีการพัฒนาในดานความคิดสรางสรรคมากขึ้น และการ
พัฒนาดังกลาวจะชวยใหผู เรียนมีทักษะท่ีทันตอศตวรรษท่ี  21 (Kyung Hee Kim, 2011) ความคิดสรางสรรค เปน
ความสามารถในการเช่ือมโยงความคิดเดิมกับจินตนาการแลวสรางเปนความรู ความคิด หรือช้ินงานใหมโดยใชทักษะทาง
ความคิดที่หลากหลายทั้งการวิเคราะห การคิดนอกกรอบ การคิดริเริ่มและการสรางสรรคผลงานหรือสิ่งใหม ๆ (สนธิ พลชัยยา, 
2557) โดยการศึกษาในศตวรรษที่ 21 จะเนนใหผูเรียนไดนำองคความรูตางๆ มาบูรณาการเขาดวยกัน เพื่อใหผูเรียนเกิดการ
เรียนรูและสรางความเขาใจ การเช่ือมโยงความรูเขาไวดวยกัน ซึ่งการจัดการเรียนรูตามแนวคิดสะเต็มศึกษา สามารถ
ตอบสนองตอวัตถุประสงคของการจัดการเรียนรูในปจจุบัน และยังสนับสนุนใหผูเรียนไดพัฒนาทักษะที่สำคัญที่สุดนั่นคือ 
ทักษะในการคิดสรางสรรค 

“สะเต็ม” หรือ “STEM” เปนคำยอจากภาษาอังกฤษของศาสตร 4 สาขาวิชา ไดแก วิทยาศาสตร (Science) 
เทคโนโลยี (Technology)  วิศวกรรมศาสตร (Engineering) และคณิตศาสตร (Mathematics)  ซึ่งหมายถึงองคความรู
วิชาการของศาสตรทั้งสี่ ที่นำองคความรูตาง ๆมาบูรณาการเขาดวยกันในการดำเนินชีวิตและการทำงาน (National 
Research Council, 2012) สะเต็มศึกษา คือ แนวทางการจัดการศึกษาท่ีบูรณาการความรูของ วิทยาศาสตร วิศวกรรม 
เทคโนโลยี และคณิตศาสตร โดยเนนการนำความรูไปใชแกปญหาในชีวิตจริง รวมทั้งการพัฒนากระบวนการท่ีเปนประโยชนตอ
การดำเนินชีวติ และการทำงาน (อภิสิทธ์ิ ธงไชย, 2556) การจัดการเรียนรูตามแนวทางสะเต็มมีลักษณะ  5  ประการไดแก (1) 
เปนการสอนที่เนนการบูรณาการ (2) ชวยนักเรียนสรางความเช่ือมโยงระหวางเนื้อหาทั้ง 4 วิชา กับชีวิตประจำวันและการ
ทำงาน  (3) เนนการพัฒนาทักษะในศตวรรษที่ 21  (4) ทาทายความคิดของนักเรียน  และ (5) เปดโอกาสใหนักเรียนไดแสดง
ความคิดเห็น (Vasquez et al.,  2013) นอกจากนี้ สะเต็มศึกษาจัดเปนแนวทางใหกับครูไดใชจัดกิจกรรมสงเสริมการเรียนรู
ใหกับนักเรียนเกี่ยวกับปญหาในชีวิตประจำวัน เชน ปญหาทางดานมลพิษ หรือปญหาทางดานสิ่งแวดลอม ซึ่งปญหาดังกลาว
สามารถนำมาบูรณาการในรูปแบบสะเต็มศึกษาได ชวยใหนักเรียนไดตระหนักถึงปญหาที่เกิดขึ้น และสามารถหาวิธีแกปญหาที่
เกิดข้ึนได อีกท้ังยังชวยใหนักเรียนมีเจตคติทางสิ่งแวดลอมที่ดีมากขึ้น เพราะเจตคติทางสิ่งแวดลอมถือเปนอีกปจจัยหนึ่งที่เปน
ลักษณะทางจิต ที่มีความเก่ียวของกับพฤติกรรมการอนุรักษณสิ่งแวดลอม (นิติกร ออนโยน, 2562) อันจะเปนการปลูกฝงให
นักเรียนมีจิตสำนึกท่ีดีตอสิ่งแวดลอมตอไปในอนาคต 

จากความสำคัญที่กลาวมาขางตน การเรียนการสอนในหองเรียนจึงมีความสำคัญอยางมาก โดยเฉพาะหองเรียนท่ีมี
ผูเรียนจำนวนมากซึ่งยากท่ีจะทำใหผูเรียนสามารถเรียนรูไดอยางมีประสิทธิภาพ ครูผูสอนจึงจำเปนที่จะตองหาวิธีการสอนตาง 
ๆ นำมาปรับใชในหองเรียน เพื่อสงเสริมใหผูเรียนสนใจในการเรียนการสอนมากยิ่งข้ึน ผูวิจัยจึงไดสนใจศึกษาผลการจัดการ
เรียนรูแบบสะเต็มศึกษาผานความคิดสรางสรรคของนักเรียนโดยแนวคิดเรื่อง มลพษิทางน้ำ ดวยกระบวนการจัดการเรียนรูสะ
เต็มศึกษา ซึ่งจะเนนการบูรณาการเนื้อหาความรูหลาย ๆ ดานเขาดวยกนั และเนนใหผูเรียนเชื่อมโยงความรูเพื่อนำมาใชในการ
แกไขปญหาในชีวิตประจำวัน 

2. วัตถุประสงคการวิจัย
เพื่อประเมินผลการจัดการเรียนรูแบบสะเต็มศึกษาผานความคิดสรางสรรคของนักเรียนโดยแนวคิดเรื่องมลพิษทางน้ำ 

3. วิธีดำเนินการวิจัย
การวิจัยในคร้ังนี้ เปนงานวิจัยเชิงปริมาณ  กลุมประชากรของการวิจัย คือนักเรียนโรงเรียนบานโคกสะอาด 

อ. แกงคอย จ. สระบุรี ปการศึกษา 2562 ผูวิจัยทำการสุมตัวอยางแบบเจาะจง (purposive sampling) ไดนักเรียนระดับช้ัน
ประถมศึกษาปที่ 4 -6 ทั้งหมด 80 คนเปนกลุมตัวอยาง เนื่องจากกิจกรรมมีความสอดคลองกับสาระการเรียนรูวิชา
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วิทยาศาสตรในระดับชวงช้ันนี ้และการจัดการเรียนรูแบบสะเต็มศึกษาครั้งนี้ ผูวิจัยจัดกลุมตัวอยางเปน 8 กลุม กลุมละ 10 คน 
ใหแตละกลุมคละระดับช้ัน มีรายละเอียดวิธีการดำเนินการวิจัยดังนี ้

3.1 เครื่องมือท่ีใชในการวิจัย 
เคร่ืองมือที่ใชวิเคราะห ช้ินงานที่ไดจากการจัดการเรียนรูแบบสะเต็มศึกษาคือ Creativity product analysis 

matrix (CPAM) ที่พัฒนาขึ้นโดย Basemer และ Treffinger (1981) และมีการนำมาปรับใชโดย Sofi Hanif et al., (2019) 
ซึ่งพิจารณามิติความคิดสรางสรรค 3 ดานคือ นวภาพ (Novelty) การแกปญหา (Resolution) และการตอเติมเสริมแตง 
(Elaboration) โดยมีเกณฑการประเมิน 6 เกณฑไดแก การบมเพาะความคิด ความคิดริเริ่ม คุณคา การใชประโยชนได การสื่อ
ความหมาย และฝมือและความชำนาญ แตละเกณฑแบงระดับคะแนนแบบรูบริค (scoring  rubrics) ตั้งแต 1-3 คะแนน โดย
มีรายละเอียดดังแสดงในตารางที ่1 
ตารางที ่1 เกณฑการประเมินความคิดสรางสรรคจากผลงาน (CPAM) 

มติคิวามคดิ
สสรางสรรค 

เกณฑ  คะแนน  
1  2  3  

นวภาพ (Novelty) 

การบมเพาะ
ความคิด 

ช้ินงานมีอิทธิพลตอ
ผูอืน่นอย ในการ
สรางสรรคผลงาน 

ช้ินงานมีอิทธิพลตอผูอื่น
ปานกลาง ในการ

สรางสรรคผลงานใหม 

ช้ินงานมีอิทธิพลตอผูอื่นมาก
ในการสรางสรรคผลงานใหม
และเปนแนวคิดในการ
พัฒนาออกแบบช้ินงาน 

ความคิด
ริเริม่ 

นักเรียนสวนมากใชภูมิ
หลังเพื่อเปนแนวคิดใน

การสรางช้ินงาน 

นักเรียนสวนมากใชภูมิ
หลังเพื่อเปนแนวคิดใน
การสรางช้ินงาน แตไดมี
การดัดแปลงช้ินงานจาก

เดิม 

แนวคิดในการสรางช้ินงานมา
จากความเขาใจของตนเอง 

การแกปญหา 
(Resolution) 

คุณคา 
ช้ินงานไมตรงกับ
วัตถุประสงคและไม
สัมพันธกับแนวคิด 

ช้ินงานตรงกับ
วัตถุประสงคแตไม 
สัมพันธกับแนวคิด 

ช้ินงานตรงกับวัตถุประสงค
และสมัพันธกับแนวคิด 

การใช
ประโยชนได 

ช้ินงานสามารถใชครั้ง
เดียว 

ช้ินงานสามารถใชไดอยาง
ตอเนื่องตามความ

ตองการ 

ช้ินงานสามารถใชงานได
อยางตอเนื่องมากกวาความ

ตองการ 

การตอเตมิเสริมแตง 
(Elaboration) 

สื่อ
ความหมาย 

การสื่อความหมายอยู
ในระดับ นอย 

การสื่อความหมายอยูใน
ระดับ ปานกลาง 

การสื่อความหมายอยูใน
ระดับ มาก 

ฝมือและ
ความชำนาญ 

ทำช้ินงานไดด ี ทำช้ินงานไดดีมากพรอม
กับมีการออกแบบที่ด ี

ทำช้ินงานไดดีมาก มีการ
ออกแบบท่ีดี และช้ินงาน

นาสนใจ 

แผนจัดการเรียนรูในรูปแบบสะเต็มศึกษา ภายใตหลักการเรื่อง มลพิษทางน้ำ ในการดำเนินการวิจัยไดนำเสนอ
แผนการจัดการเรียนรูในรูปแบบสะเต็มศึกษาน้ีกับผูทรงคุณวุฒิ 3 ทานท่ีสังกัดคณะครุศาสตร และมีความเช่ียวชาญดานการ
สอนวิชาการสอนวิทยาศาสตร เพื่อตรวจสอบคุณภาพและความเหมาะสมผานการสนทนากลุม สามารถสรุปข้ันตอนขั้นตอน
การดำเนินการการจัดการเรียนรูในรูปแบบสะเต็มศึกษาดังแสดงในตารางท่ี 2 และสามารถสรุปความรูที่ไดจากการการจัดการ
เรียนรูในรูปแบบสะเต็มศึกษาดังแสดงในตารางท่ี 3 
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ตารางที ่2 ขั้นตอนการดำเนินการการจัดการเรยีนรูในรูปแบบสะเตม็ศึกษา 
ลำดบั  ขัน้นตอน  กจิกรรม  
1 การเตรียม 1. ครูจัดกลุมนักเรยีนเปน 8 กลุม กลุมละ 10 คน ใหคละระดับช้ัน 

2. ครูกำหนดสถานการณเกี่ยวกับ มลพิษทางน้ำ และแจกเคร่ืองมือและวัสดุใหแตละกลุมเหมือนกัน 
3. นักเรียนคนหาขอมูลจากอินเทอรเน็ตเกีย่วกับแนวคิดพ้ืนฐานในการแกปญหา และครูคอยใหคำปรึกษา 
4. ครูและนักเรยีนอภิปรายเครื่องมือและวัสดุที่จะใชรวมกัน 
5. นักเรียนออกแบบวาดภาพช้ินงานโดยมีครูคอยใหคำแนะนำ 

2 การดำเนินงาน 1. นักเรียนทำช้ินงานตามแบบท่ีไดมีการออกแบบไว 
2. นักเรียนทำการทดสอบช้ินงานจริง โดยมคีรูคอยควบคุมการทดสอบ 

3 การนำเสนอ 3. ครูใหแตละกลุมนำเสนอช้ินงานและแนวคิดพื้นฐานของช้ินงาน 
การประเมิน 1. ครูประเมินช้ินงานของนักเรียนดวย CPAM 

2. นักเรียนประเมินช้ินงานของกลุมอื่นโดยมคีรูคอยใหคำแนะนำ และขยายองคความรู 
4 การแกไข 3. นักเรียนทำการแกไขช้ินงานของตนเองหลังการทดสอบช้ันงาน 

 
ตารางที่ 3 การบูรณาการ STEM ในการจัดการเรียนรูเรื่อง ”การอนุรักษน้ำ” 

วทิยาศาสตร  (S)  เทคโนโลย ี (T)  วศิวกรรม  (E)  คณติศาสตร  (M)  
คุณสมบัติของวัสด ุ การคนหาขอมูลจาก

อินเทอรเน็ต 
การออกแบบ และวาดภาพ
ช้ินงาน 

ทักษะการวัด และการใช
จำนวน 

 
3.2 การเก็บรวบรวมขอมูล 

 ผูวิจัยประสานงานกับผูบริหารโรงเรียน และคณะครูที่เกี่ยวของขออนุญาตดำเนินการวิจัยรวมกับการจัดกิจกรรม 
“จิตอาสาพัฒนาการศึกษา” ภายใตโครงการพัฒนาทักษะของนักศึกษาที่จำเปนในศตวรรษท่ี 21 ของชมรม Ship and 
Share มหาวิทยาลัยราชภัฏวไลยอลงกรณ  ในพระบรมราชูปถัมภ จังหวัดปทุมธานี ในวันที่ 14 กุมภาพันธ 2563 และ
ดำเนินการจัดการเรียนรูในรูปแบบสะเต็มศึกษา ภายใตแนวคิดเร่ือง มลพิษทางน้ำ ดังแสดงภาพตัวอยางในภาพท่ี 1 หลังจาก
การจัดกิจกรรมไดเก็บช้ินงานเพ่ือนำไปวิเคราะหขอมูลความคิดสรางสรรคของนักเรียนตอไป 
 
 
 
 
 
 
 
 

ภาพที่ 1 การจัดการเรียนรูในรูปแบบสะเต็มศึกษา ภายใตแนวคิดเรือ่ง มลพิษทางน้ำ 
 
 3.3 การวิเคราะหขอมูล 

หลังจากดำเนินการจัดการเรียนรูในรูปแบบสะเต็มศึกษา ภายใตแนวคิดเร่ือง มลพิษทางน้ำ นำช้ินงานท่ีไดจากการ
จัดกิจกรรมของแตละกลุมมาวิเคราะหความคิดสรางสรรคของนักเรียนดวย Creativity product analysis matrix (CPAM) 
และประเมินผลการจัดการเรียนรูแบบสะเต็มศึกษาผานความคิดสรางสรรคของนักเรียนดวยเกณฑการประเมิน (สำนักงาน
คณะกรรมการการศึกษาขั้นพ้ืนฐานกระทรวงศึกษาธิการ, 2553) ดังน้ี  

ชวงคะแนนระหวาง 5-6 คะแนน หมายถึง ดีเยี่ยม (ชวงคะแนนเปนรอยละ 80-100) 
ชวงคะแนนระหวาง 3-4 คะแนน หมายถึง ดี  (ชวงคะแนนเปนรอยละ 70-79) 
ชวงคะแนนระหวาง 1-2 คะแนน หมายถึง ผาน (ชวงคะแนนเปนรอยละ 60-69)  
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ศาสตรพระราชา และการวิจยัเพือ่สรางดุลยภาพชีวิตในยุค Disruptive Technology | 5  

4. ผลการวิจัย  
 ผูวิจัยไดทำการวิเคราะหช้ินงานที่ไดจากการจัดการเรียนรูแบบสะเต็มศึกษาภายใตหลักการเรื่อง มลพิษทางน้ำ ดวย
Creativity product analysis matrix (CPAM) ซึ่งพิจารณามิติความคิดสรางสรรค 3 ดานคือ นวภาพ การแกปญหา และการ
ตอเติมเสริมแตง โดยมีเกณฑการประเมิน 6 เกณฑไดแก การบมเพาะความคิด ความคิดริเริ่ม คุณคา การใชประโยชนได การ
สื่อความหมาย และฝมือและความชำนาญ พบวาเกณฑการบมเพาะความคิดของกลุมที่ 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7 และ 8 มีคะแนน 
3, 3, 3, 3, 2, 3, 2 และ 3 คะแนนตามลำดับ เกณฑความคิดริเริ่มของกลุมที่ 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7 และ 8 มีคะแนน 2, 2, 3, 2, 
2, 2, 3 และ 2 คะแนนตามลำดับ เกณฑคุณคาของกลุมที่ 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7 และ 8 มีคะแนน 3, 3, 3, 3, 3, 2, 2 และ 3 
คะแนนตามลำดับ เกณฑการใชประโยชนของกลุมที่ 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7 และ8 มีคะแนน 2, 2, 3, 3, 3, 2, 1 และ 3 คะแนน
ตามลำดับ เกณฑการสื่อความหมายของกลุมที่ 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7 และ 8 มีคะแนน 3, 2, 2, 3, 3, 3, 3 และ 2 คะแนน
ตามลำดับ และเกณฑฝมือและความชำนาญของกลุมที่ 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7 และ8 มีคะแนน 2, 2, 2, 2, 2, 2, 2 และ 3 
คะแนนตามลำดับ ดังแสดงในตารางที ่4 และภาพตัวอยางช้ินงานท่ีไดจากการจัดการเรียนรู ดังแสดงในภาพท่ี 2 
 

ตารางที ่4 ผลคะแนนการประเมินความคิดสรางสรรคจากช้ินงาน ดวย CPAM  
มติคิวามคดิสรางสรรค เกณฑ กลุม 11 กลุม 22 กลุม 33 กลุม  4  กลุม 55 กลุม 66 กลุม 77 กลุม 88 
นวภาพ  
(Novelty) 

บมเพาะความคิด 3 3 3 3 2 3 2 3 
ความคิดรเิริม่ 2 2 3 2 2 2 3 2 

การแกปญหา  
(Resolution) 

คุณคา 3 3 3 3 3 2 2 3 
การใชประโยชนได 2 2 3 3 3 2 1 3 

การตอเตมิเสริมแตง  
(Elaboration) 

สื่อความหมาย 3 2 2 3 3 3 3 2 
ฝมือและความชำนาญ 2 2 2 2 2 2 2 3 

 
 
 
 
 
 
 
 
 

ภาพที่ 2 ตัวอยางช้ินงานท่ีไดจากการจัดการเรียนรูแบบสะเต็มศึกษาภายใตหลักการเรื่อง มลพิษทางน้ำ 
 

ผูวิจัยไดทำการวิเคราะหความคิดสรางสรรคของนักเรียนแตละกลุมดวย Creativity product analysis matrix 
(CPAM) ซึ่งวิเคราะหผานมิติความคิดสรางสรรคดวยกันทั้งหมด 3 ดานคือ นวภาพ การแกปญหา และการตอเติมเสริมแตง 
พบวาคะแนนมิติความคิดสรางสรรคของแตละกลุมคือ กลุมที่ 1 มีคะแนนดานนวภาพ 5 คะแนน ดานการแกไขปญหา 5 
คะแนน และดานการตอเติมเสริมแตง 5 คะแนน กลุมที่ 2 มีคะแนนดานนวภาพ 5 คะแนน ดานการแกไขปญหา 5 คะแนน 
และดานการตอเติมเสริมแตง 4 คะแนน กลุมที่ 3 มีคะแนนดานนวภาพ 6 คะแนน ดานการแกไขปญหา 6 คะแนน และดาน
การตอเติมเสริมแตง 4 คะแนน กลุมที ่4 มีคะแนนดานนวภาพ 5 คะแนน ดานการแกไขปญหา 6 คะแนน และดานการตอเติม
เสริมแตง 5 คะแนน กลุมที่ 5 มีคะแนนดานนวภาพ 4 คะแนน ดานการแกไขปญหา 6 คะแนน และดานการตอเติมเสริมแตง 
5 คะแนน กลุมที่ 6 มีคะแนนดานนวภาพ 5 คะแนน ดานการแกไขปญหา 4 คะแนน และดานการตอเติมเสริมแตง 5 คะแนน 
กลุมที่ 7 มีคะแนนดานนวภาพ 5 คะแนน ดานการแกไขปญหา 3 คะแนน และดานการตอเติมเสริมแตง 5 คะแนน และกลุมที่ 
8 มีคะแนนดานนวภาพ 5 คะแนน ดานการแกไขปญหา 6 คะแนน และดานการตอเติมเสริมแตง 5 คะแนน ตามลำดับ ดัง
แสดงในตารางท่ี 5 
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ตารางที ่5 ผลการวิเคราะหความคิดสรางสรรคของนักเรียนแตละกลุม ดวย CPAM 

กลุมที ่ 
มติคิวามคดิสรางสรรค  

คะแนนเเฉลีย่  รอยละ 
 

ผลการ
ประเมนิน 

นวภาพ  
(NNovelty)  

การแกปญหา  
(RResolutioon)  

การตอเตมิเสรมิแตง  
(EElaboration)  

1 5  5  5  5 83.30 ดีเยี่ยม 
2 5  5  4  4.7 77.76 ดี 
3 6  6  4  5.3 89.00 ดีเยี่ยม 
4 5  6  5  5.3 88.80 ดีเยี่ยม 
5 4  6  5  5 83.32 ดีเยี่ยม 
6 5  4  5  4.7 77.76 ดี 
7 5  3  5  4.3 72.20 ดี 
8 5  6  5  5.3 88.80 ดีเยี่ยม 

 
ผูวิจัยไดทำการวิเคราะหความคิดสรางสรรคของนักเรียนทั้งหมดท่ีเขารวมกิจกรรม โดยหาคาเฉลี่ยของมิติความคิด

สรางสรรคทั้ง 3 ดานคือ นวภาพ การแกปญหา และการตอเติมเสริมแตง ดวยเคร่ืองมือ Creativity product analysis 
matrix (CPAM) โดยท่ีผลการวิเคราะหความคิดสรางสรรคของนักเรียนมีคะแนนของมิติความคิดสรางสรรค คิดเปนรอยละ
เทากับ 82.62% ซึ่งแบงเปนดานนวภาพ 83.31% ดานการแกปญหา 85.41% และดานการตอเติมเสริมแตง 79.14% 
ตามลำดับ จากผลการวิเคราะห ความคิดสรางสรรคของนักเรียนดวย CPAM พบวานักเรียนมีผลการประเมินความคิด
สรางสรรคอยูในระดับ ดีเยี่ยม ดังแสดงในตารางท่ี 6 
 
ตารางที ่6 ผลการวิเคราะหความคิดสรางสรรคของนักเรียน ดวย CPAM 

มติคิความคดิสรางสรรค 
รอยละ ผลการประเมนิน นวภาพ (Novelty)) การแกปญหา  

(RResolution)  
การตอเตมิเสรรมิแตง 
((Elaborattion)) 

 
83.31 % 

 

 
85.41 % 

 
79.14 % 

 
82.62 % 

 
ดีเยี่ยม 

 
5. สรุปผลการวิจัย  

ความคิดสรางสรรคของนักเรียนท่ีเกิดขึ้นเมื่อผานกระบวนการจัดการเรียนรูในรูปแบบสะเต็มศึกษา โดยแนวคิดเรื่อง 
มลพิษทางน้ำ สามารถวิเคราะหไดจากช้ินงานโดยใช Creativity product analysis matrix (CPAM) ซึ่งพิจารณามิติความคิด
สรางสรรค 3 ดานคือ นวภาพ การแกปญหา และการตอเติมเสริมแตง โดยมีเกณฑการประเมิน 6 เกณฑไดแก การบมเพาะ
ความคิด ความคิดริเริ่ม คุณคา การใชประโยชนได การสื่อความหมาย และฝมือและความชำนาญ  จากผลการวิจัยพบวา 
นักเรียนมีความคิดสรางสรรคอยูในระดับ ดีเยี่ยม โดยมิติความคิดสรางสรรคดานนวภาพ 83.31 % การแกปญหา 85.41 % 
และการตอเติมเสริมแตง 79.14 % 

 
6. อภิปรายผลการวิจัย  
 จากการศึกษาผลการจัดการเรียนรูแบบสะเต็มศึกษาตอความคิดสรางสรรคของนักเรียนผานแนวคิดเรื่อง มลพิษทาง
น้ำ ของนักเรียนระดับช้ันประถมศึกษาปที่ 4 -6 โรงเรียนบานโคกสะอาด อ. แกงคอย จ. สระบุรี สามารถอภิปรายผลการวิจัย
ไดดังนี้  

นักเรียนท่ีไดรับการจัดการเรียนรูแบบสะเต็มศึกษาโดยแนวคิดเรื่อง มลพิษทางน้ำ พบวามีความคิดสรางสรรคอยูใน
ระดับ ดีเยี่ยม มีคะแนนเฉลี่ยของมิติความคิดสรางสรรคคิดเปนรอยละ 82.62 ซึ่งสอดคลองกับงานวิจัยของ Sofi Hanif et al., 
(2019) ที่ไดศึกษาการสงเสริมความคดิสรางสรรคของนักเรยีนผานการจัดการเรียนรูดวยโครงงาน STEM ซึ่งนักเรียนท่ีผานการ
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จัดการเรียนรูดวยโครงงาน STEM ในแนวคิดของเร่ืองแสงและเลนส มีความคิดสรางสรรคที่ดีในมิติของการแกไขปญหา 
การตอเติมเสริมแตง และนวภาพ ผลการสรางสรรคที่ไดรับมากถึง 76% ซึ่งจดัอยูในประเภทท่ีดี และยังสอดคลองกับงานวิจัย
ของ พรทิพย ศิริภัทรําชัย (2556) ที่กลาววา สะเต็มศึกษา (STEM Education) เปนการจัดการศึกษาที่สามารถพัฒนาให
ผูเรียนไดนำความรูที่หลากหลายท้ังในดานของความรู ดานทักษะการคิด มาใชในการแกปญหา การคนควา การสรางและ
พัฒนาคิดคนสิ่งตาง ๆในขณะท่ีนักเรียนทำกิจกรรมการจัดการเรียนรูแบบสะเต็มศึกษา เพื่อฝกทักษะดานวิทยาศาสตร 
คณิตศาสตร และเทคโนโลยี ผูเรียนไดมีโอกาสนำความรูที่ไดศึกษามาออกแบบเปนวิธีการเพื่อแกไขปญหาที่เกิดขึ้น เพื่อใหได
เทคโนโลยีใหม ๆ ซึ่งเปนผลงานจากกระบวนการออกแบบเชิงวิศวกรรม (National Research Council, 2012) นอกจากน้ี
สำหรับการพัฒนาทักษะในศตวรรษที่ 21 กิจกรรมการพัฒนาทักษะความคิด ผานกิจกรรมการจัดการเรียนรูแบบสะเต็มศึกษา
ผานแนวคิดเรื่อง มลพิษทางน้ำ ยังฝกกระบวนการ การคิดวิเคราะห การสรางแนวคิดที่สำคัญ (concept) การออกแบบ 
(drawing) และการสรางช้ินงาน (prototype) ผานขอจำกัดตาง ๆ ที่ทางครูผูสอนไดกำหนดไวให โดยกระบวนการเหลานี้ จะ
เปนการเตรียมความพรอมใหกับนักเรียน เพ่ือสรางสรรคนวัตกรรมใหม ๆได (Biljana Stojanova, 2010) นอกจากนี้ ยัง
สอดคลองกับบทความของ กมล โพธิเย็น (2562) ที่ไดกลาวไววา ความคิดสรางสรรคมีสำคัญและจำเปนอยางยิ่งที่จะตอง
พัฒนาใหเกิดขึ้นในตัวผูเรียนทุกคน  เนื่องจากผูเรียนจะตองมีการปรับตัวใหทันกับการศึกษาในศตวรรษที่ 21 โดยท่ีความคิด
สรางสรรคคือการมองเห็นสิ่งตาง ๆ ทีต่างไปจากเดิม เปนการเช่ือมโยงจากสิ่งที่คิดไปสูการพัฒนาสิ่งอื่นไดอยางหลากหลายจน
เกิดเปนนวัตกรรม สิ่งประดิษฐ หรือวิธีการแกปญหาท่ีเกิดประโยชนสูงสุด นอกจากน้ีการจัดการเรียนรูแบบสะเต็มศึกษายังมี
ความสำคัญตอการพัฒนาประเทศในดานการพัฒนาการศึกษาเพ่ือใหนักเรียน นักศึกษาเปนบุคคลที่มีคุณภาพ มีทักษะการคิด
วิเคราะห มีความสามารถในการบูรณาการองคความรูตาง ๆ เพื่อนำมาใชในการแกไขปญหา และยังมีความสามารถในการ
สรางสรรคนวัตกรรมใหม ๆ ดวยเหตุผลน้ี การจัดการเรียนรูแบบสะเต็มศึกษาจึงเปนอีกหนึ่งทางเลือกที่เหมาะสมจะนำมาชวย
ใหผูเรียนไดมีการพัฒนาทักษะความคิดสรางสรรค เพื่อใหทันตอการเปลี่ยนแปลงของเทคโนโลยีและการเปลี่ยนแปลงของ
สังคมในปจจบัุน (บัณฑิต ทิพากร, 2559) 

จากการจัดการเรียนรูแบบสะเต็มแสดงใหเห็นวา นักเรียนที่ไดเขารวมในการจัดการเรียนรูครั้งนี้ มีความสามารถใน
การแกไขปญหาและสามารถสรางสรรคช้ินงานได ซึ่งการจัดการเรียนรูดังกลาวไดสงผลใหนักเรียนมีความรูความเขาใจในดาน
การออกแบบ รวมถึงการนำเสนอมากข้ึน นอกจากนี้นักเรียนที่เขารวมการจัดการเรียนรู ยังไดพัฒนาทักษะตาง ๆ เชน ทักษะ
การคิดวิเคราะห ทักษะการแกไขปญหา ทักษะกระบวนการทางวิทยาศาสตร 

7. ขอเสนอแนะ
1.ขอเสนอแนะจากการทำวิจัยในคร้ังนี้
จากการสังเกตของผูวิจัยพบวาเวลาในการจัดกิจกรรมการเรียนรูแบบสะเต็มศึกษามีเวลาที่นอยเกินไปสำหรับ

นักเรียน เนื่องจากนักเรียนบางกลุมไมสามารถสรางช้ินงานใหเสร็จทันภายในเวลาที่กำหนด บางกลุมทำการนำเสนออยางเรง
รีบ ดังนั้นครูผูสอนควรมีเวลาในการทำกิจกรรมมากกวานี้เพื่อใหนักเรียนมีเวลาในการสรางสรรคช้ินงาน นำเสนอช้ินงานและ
อภิปรายรวมกัน 

2. ขอเสนอแนะสำหรับการทำวิจัยครั้งตอไป
สำหรับขอเสนอแนะในการทำวิจัยตอ ผูวจิัยควรศึกษาเก่ียวกับการจัดการเรียนรูแบบสะเต็มศึกษาโดยใชสถานการณ

ในชีวิตประจำวันของนักเรียน และควรศึกษาทักษะการคิดอื่น ๆเพ่ิมเติม เชนการคิดแกปญหาการคิดวิเคราะหของนักเรียนที่
เรียนรูตามแนวคิดวิทยาศาสตร เทคโนโลยี วิศวกรรมศาสตร และคณิตศาสตร 
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