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บทคัดย่อ 

 
บทความวิชาการศึกษาการเปรียบเทียบระหว่างปรัชญาและวิทยาศาสตร์ ผลการศึกษาพบว่าแม้ปรัชญาและวิทยาศาสตร์

จะมีความคล้ายคลึงกัน แต่ก็มีความต่างกันในบางประเด็น ท้ังนี้วิทยาศาสตร์มุ่งศึกษาสิ่งท่ีเป็นรูปธรรมซ่ึงมีการแบ่งการศึกษา
ออกเป็นวิทยาศาสตร์กายภาพและวิทยาศาสตร์สังคมซ่ึงถูกใช้เพ่ือควบคุมปรากฏการณ์ทางธรรมชาติ ในขณะท่ีปรัชญามุ่งศึกษา
สิ่งท่ีเป็นนามธรรมและตอบข้อสงสัยเกี่ยวกับเร่ืองราวของมนุษย์เพ่ือให้ได้ความรู้และความจริงในสิ่งนั้น ๆ อย่างไรก็ดีเป้าหมาย
ของผลลัพธ์ท้ังสองก็เพ่ือแสวงหาองค์ความรู้เช่นเดียวกัน 
 
คําสําคัญ: ปรัชญา  วิทยาศาสตร์  ความสัมพันธ์  ความแตกต่าง 
 

Abstract 
 
This article aims to compare between philosophy and science. The result showed that even 

philosophy and science have a similarity but they has a difference in some points. The science concentrates 
to study concrete knowledge which can divided into physical science and social science. The outcomes 
of scientific study is used to control the natural phenomena. While the philosophy concentrate to study 
abstract knowledge and answer on human questions. The outcomes of this philosophical study is to know 
about the suspicious knowledge and the truth. However, the goal of both subject is to seek the knowledge 
as well. 
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1. บทนํา 
 

 ปรัชญาและวิทยาศาสตร์มีลักษณะท่ีเหมือนกันคือการใช้เหตุผลในการแสวงหาความจริง โดยวิทยาศาสตร์เป็นการ

แสวงหาเหตุผลโดยมีการค้นหาคําตอบสิ่งท่ีเป็นรูปธรรมและนําผลลัพธ์ดังกล่าวมาใช้กับการควบคุมธรรมชาติของมนุษย์ 
ในขณะท่ีปรัชญาเป็นการใช้ความคิดเพ่ือตอบข้อสงสัย ท้ังนี้คําตอบท่ีได้มีลักษณะเป็นนามธรรมเป็นหลัก  ท้ังนี้ปรัชญาและ

วิทยาศาสตร์ยังมีความคล้ายคลึงในการแสวงหาความรู้คือการใช้ตรรกะเป็นเคร่ืองมือในการพิสูจน์ข้อเท็จจริงของท้ังสองศาสตร์ 
แต่ทว่าคําตอบท่ีได้ระหว่างท้ังสองศาสตร์นั้นอาจนํามาใช้ในบริบทท่ีต่างกัน โดยปรัชญาเป็นการแสวงหาคําตอบเพ่ือให้สิ้นสุด

ข้อสงสัยในขณะท่ีปรัชญาต้องการได้คําตอบเพื่อให้ชีวิตมนุษย์เกิดความก้าวหน้าเป็นสําคัญ 
 

          มโนทัศน์ของปรัชญากับวิทยาศาสตร์ 
ความคิดทางปรัชญากับวิทยาศาสตร์มีความเก่ียวข้องกันอย่างชัดเจนในแง่การพัฒนา (development) การ

ก่อกําเนิดของปรัชญามีขึ้นจนถึงราวคริสต์ศตวรรษท่ี 17 เม่ือวิทยาศาสตร์ได้ก่อกําเนิดข้ึนโดยแยกออกจากปรัชญา การก่อตัว
ของวิทยาศาสตร์จะเห็นได้ชัดในตะวันตก วิธีการแสวงหาคําตอบและเป้าหมายการแสวงหาคําตอบเป็นของตัวเอง ทําให้

วิทยาศาสตร์เป็นศาสตร์สาขาหนึ่งต่างหากและมีอิทธิพลต่ออารยธรรมของมนุษย์ในทุกด้านต้ังแต่นั้นมาจนบัดนี้อย่างมาก 
(Kuhn 1962: 14)  วิทยาศาสตร์มีสาระท่ีเป็นหลักการทางวิทยาศาสตร์เฉพาะของตน และแตกต่างจากศาสตร์ในมิติสําคัญ ๆ  
นับต้ังแต่ความหมายของวิทยาศาสตร์ตรงกับภาษาอังกฤษว่า “science” ซ่ึงมีรากศัพท์มาจากคํากริยาภาษาละตินว่า “Scire” 
หมายถึง “การรู้” (to know) ดังนั้น เม่ือพูดถึงวิทยาศาสตร์จะทําให้นึกถึงความหมายอย่างน้อยสามประการ ดังนี้ ประการท่ี

หนึ่งวิทยาศาสตร์ในฐานะท่ีเป็นความรู้ หมายถึงวิทยาศาสตร์ต้องเป็นความรู้ท่ีอธิบายเหตุการณ์ใดเหตุการณ์หนึ่งแล้วอ้างอิงถึง

เหตุการณ์ อ่ืน เช่น กฎแห่งความโน้มถ่วงของโลก (วิทยาศาสตร์กายภาพ) อ้างอิงเหตุการณ์ ท่ีมีลักษณะเดียวกันได้ 
(วิทยาศาสตร์ทางสังคม เช่น การทําโพลสํารวจจากประชากรกลุ่มอ่ืนได้) สามารถทดสอบได้จากเหตุการณ์จริงมีการสะสม

อย่างต่อเนื่อง  ด้วยเหตุนี้ความรู้ทางวิทยาศาสตร์จึงเกิดมีความรู้ใหม่อย่างต่อเนื่องไม่สิ้นสุด 
ประการท่ีสองคือวิทยาศาสตร์ในฐานะท่ีเป็นกฎระเบียบวิธีการที่ยอมรับว่าเป็นความรู้ทางวิทยาศาสตร์ หมายถึง 

วิธีการท่ีได้มาซ่ึงความรู้และหลักเกณฑ์ท่ียอมรับ (rule of acceptability) ซ่ึงครอบคลุมท้ังวิทยาศาสตร์กายภาพและ

วิทยาศาสตร์ทางสังคม ได้แก่ กระบวนการวิจัยโดยหลักซ่ึงก็คือข้อเสนอ (proposition) แสดงความชัดเจนของความสัมพันธ์

ของตัวแปรแบบเส้นตรง (Feyerabend 198: 1982)  นอกจากนี้ยังมีความเกี่ยวเนื่องเป็นเหตุเป็นผลกันโดยตรง ปัจจัยเงื่อนไข

ต่าง ๆ เป็นเหตุของการมีส่วนร่วมโดยตรง  ข้อเสนอนั้นต้องทดสอบกับเหตุการณ์จริงได้ (Representation) รวมท้ังยังต้อง

สอดคล้องตามหลักตรรกวิทยา ความต่อเนื่องของหลักเหตุและผล ขณะเดียวกันวิทยาศาสตร์ยังอยู่ในฐานะเป็นกิจกรรม

หมายถึงกลุ่มของนักวิทยาศาสตร์  
 ในเร่ืองของพัฒนาการของมโนทัศน์ทางวิทยาศาสตร์ อาจกล่าวได้ว่าองค์ความรู้ทางวิทยาศาสตร์มาจากรากฐาน

ปรัชญากรีกยุคโบราณ (ancient Greek) นับต้ังแต่สํานักไมเลตุสท่ีจะพยายามเข้าใจโลกธรรมชาติของจักรวาลทางกายภาพ 
(Physical world) โดยเริ่มต้ังแต่ท่ีเธเลส (Thales) เสนอว่าจักรวาลมีน้ําเป็นธาตุดั้งเดิมของโลก นอกจากเธเลสแล้วยังมี

นักปราชญ์จํานวนมากท่ีเสนอคําตอบในแนวเดียวกันว่าสสารบางอย่างเป็นปฐมธาตุของโลก โดยเสนอหลักการวิธี (dialectic) 
และตรรกวิทยา (syllogistic) เพ่ือเข้าถึงความจริงในสิ่งนั้น ๆ (Feyerabend 114-115: 1982) ต่อมาได้มีนักปราชญ์ท่ีมี

ชื่อเสียงเสนอแนวคิดเกี่ยวกับโลกวัตถุ เช่น เดมอคริตัส (Democcritus 470-363 ก่อนคริสตศักราช) ผู้เสนอทฤษฎีว่า

ธรรมชาติของโลกวัตถุประกอบด้วยอะตอม  นอกจากนี้ยังมียุคลิด (Euclid 300 ก่อนคริสตศักราช) นักเรขาคณิต ฮิปพอเครตีส 
(Hippocretes 460-377 ก่อนคริสตศักราช) อาคีมีดีส (Archimedes 278-212 ก่อนคริสตศักราช) นักคณิตศาสตร์และวิศวกร 
อริสโตเติล (Aristotle 384-322) นักปราชญ์และนักวิทยาศาสตร์ บุคคลดังกล่าวได้เป็นผู้วางรากฐานวิธีการศึกษาเป็นวิธีวิทยา
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ท่ีเป็นอารยธรรมตะวันตก  ในเวลาต่อมาพัฒนาการของการเสนอแนวคิดวิทยาศาสตร์ยังมีความต่อเนื่องจนถึงการปฏิวัติทาง

วิทยาศาสตร์ในช่วงคริสต์ศตวรรษท่ี 16-17 ซ่ึงได้ก่อตัวข้ึนมาจากเหตุปัจจัยของของประสบการณ์มนุษย์ท่ีขยายตัวมากข้ึน   
ท้ังนี้นับต้ังแต่การค้าขายกับชาวตะวันออกกลาง การสํารวจหาดินแดนใหม่เพ่ือการค้า สิ่งเหล่านี้ทําให้วิทยาศาสตร์ได้

ท้าทายคําสอนทางศาสนาในตะวันตก (Kuhn 1962: 27)   การขยายตัวของวิทยาศาสตร์มีเหตุการณ์ท่ีสําคัญ ๆ นับต้ังแต่กา

ลิเลโอเสนอความคิดว่าโลกหมุนรอบดวงอาทิตย์จนถึงเรอเน่ เดสคาร์ต (Rene Decarte 1596-1650) นักปรัชญาและนัก

คณิตศาสตร์ชาวฝรั่งเศสผู้เสนอแนวคิดแบบเหตุผลนิยม (rationalism) โดยให้ท้ิงความเชื่อท่ีเคยมีท้ังหมดและเร่ิมหาเหตุผล

จากหลักเกณฑ์ท่ีถูกต้องท่ีสุดจากแนวคิดแบบเหตุผลนิยม โดยไม่อิงความเชื่อ สิ่งเหล่านี้ก่อให้เกิดจินตนาการสําหรับการสร้าง

ข้อสมมุติฐาน (hypotheses) อันเป็นสิ่งจําเป็นอย่างหนึ่งสําหรับวิธีการทางวิทยาศาสตร์ขึ้น  บุคคลสําคัญอีกคนหนึ่ง ได้แก่ 
ฟรานซิส เบคอน (Francis Bacon 1561-1652) นักปรัชญาชาวอังกฤษท่ีเสนอเร่ือง “เครื่องมือใหม่” (Novum Organum 
1620) ได้แก่ แนวคิดแบบประสบการณ์นิยม (Empircism) โดยให้เริ่มหาความจริงจากประสบการณ์ โดยเขาได้สรุปความจริง

จากประสบการณ์โดยทดสอบกับนักคณิตศาสตร์ นอกจากนี้ยังมีนักปรัชญาท่ีสําคัญอีกคน ได้แก่ ออกุส กองต์  (Auguste 
Comte) ชาวฝรั่งเศส ผู้เสนอแนวคิดแบบปฏิฐานนิยม (positivism) เป็นความพยายามในการใช้วิธีการทางวิทยาศาสตร์มา

ศึกษาปรากฏการณ์ทางสังคม  ในขณะท่ีการค้นพบทางวิทยาศาสตร์ท่ีสําคัญซ่ึงต่อมาเป็นรากฐานกระบวนทัศน์ และการ
ดําเนินชีวิตของโลกปัจจุบัน ได้แก่ การค้นพบทฤษฎีวิวัฒนาการของชาร์ลส์ ดาร์วิน (Charles Darwin 1808-1882) การ
ค้นพบไฟฟ้าของไมเคิล ฟาระเดย์ (Michael Faraday 1791-1867) การค้นพบทฤษฎีแม่เหล็กไฟฟ้าของแมก เวลล์ (James 
Clerk Maxwell 1831-1879) การเสนอทฤษฎีนิวเคลียสในอะตอมของรัธเธอฟอร์ด (Ernest Rutherford 1871-1937) การ
ค้นพบทฤษฎีสัมพันธภาพของไอน์สไตน์ (Albert Eistein 1879-1947) เป็นต้น  
 
2. สารัตถะขององค์ความรู้วิทยาศาสตร์ 
 

 ขอบเขตของวิทยาศาสตร์สามารถแบ่งหน่วยการศึกษาทางวิทยาศาสตร์ได้สองประเภท ได้แก่ วิทยาศาสตร์กายภาพ

หรือวิทยาศาสตร์บริสุทธ์ (physical science)  ได้แก่ ดาราศาสตร์ ฟิสิกส์และชีววิทยาและวิทยาศาสตร์ทางสังคม (social 
science) ได้แก่ รัฐศาสตร์ เศรษฐศาสตร์ สังคมวิทยา มนุษย์วิทยา จิตวิทยา เป็นต้น (Kuhn 1962: 32)  ทั้งนี้วิทยาศาสตร์

กายภาพมุ่งศึกษาโลกของวัตถุ และยังศึกษาส่ิงมีชีวิตท่ีมีขอบข่ายเฉพาะทางกายภาพ  ขณะท่ีวิทยาศาสตร์สังคมจะหยิบวิธีการ

ทางวิทยาศาสตร์มาใช้และมีการวิเคราะห์ ได้แก่ พฤติกรรมมนุษย์ในแง่มุมต่าง ๆ ท่ีสามารถสังเกต ทดสอบและศึกษาอย่างเป็น

ภววิสัย (objective)  ได้ ด้วยเหตุนี้วิทยาศาสตร์กายภาพและวิทยาศาสตร์สังคมจึงมีจุดร่วมในฐานะที่ ใช้วิธีการทาง

วิทยาศาสตร์เป็นเคร่ืองมือของการศึกษา  ท้ังนี้วิธีการวิทยาศาสตร์ท้ังสองประเภทใช้การศึกษาหน่วยโลกภายนอกที่สามารถ

สังเกต ตั้งสมมุติฐาน หาผลสรุปเชิงประจักษ์ด้วยประสาทท้ังห้าและสามารถอธิบายให้ทุกคนเข้าใจร่วมกันได้ 
 ในเรื่องของกระบวนการศึกษาทางวิทยาศาสตร์นั้นมีลักษณะท่ีเริ่มต้นคล้ายกับปรัชญา กล่าวคือความสงสัย (doubt) 
เป็นแรงจูงใจให้แสวงหาความจริง แต่แตกต่างกันท่ีวิทยาศาสตร์มีกระบวนการท่ีเป็นภววิสัยเป็นเครื่องมือท่ีชัดเจนในการศึกษา 
จากน้ันจึงต้ังข้อสมมติฐาน สร้างตัวแปรเชิงสาเหตุแล้วใช้เครื่องมือทดสอบและสรุปผลเป็นองค์ความรู้ (body of knowledge)  
ท้ังนี้เครื่องมือของวิทยาศาสตร์ท่ีสําคัญคือ การสังเกต ทดลอง  ในทางสังคมศาสตร์หรือวิทยาศาสตร์สังคมนั้นมีเคร่ืองมือท่ี

สําคัญ ได้แก่ แบบทดสอบ แบบสอบถาม แบบสัมภาษณ์ เป็นต้น  ผลกระบวนการศึกษาของวิทยาศาสตร์กายภาพจะเน้นเชิง

ปริมาณโดยใช้คณิตศาสตร์ในการวิเคราะห์ ส่วนวิทยาศาสตร์สังคมอาจจะศึกษาเชิงคุณภาพเป็นสําคัญ ความเท่ียงตรงของ

วิทยาศาสตร์สังคมจึงมีน้อยกว่าวิทยาศาสตร์กายภาพ นอกจากน้ีมาตรฐานของการวัดทางสังคมศาสตร์จะมีความเท่ียงตรงน้อย

กว่าวิทยาศาสตร์กายภาพด้วย (Feyerabend 1982: 96-98)    
 ในขณะท่ีการแสวงหาความจริงของวิทยาศาสตร์มีรากฐานอยู่บนพ้ืนฐานด้วยกันสามประการใหญ่ ประการแรกน้ัน

วิทยาศาสตร์มีฐานคิดท่ีว่าความจริง (truth) อยู่นอกเหนือตัวมนุษย์ ความจริงเป็นภววิสัย (objective) ซ่ึงหมายถึงว่าประธาน
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สามารถแยกตัวเองออกจากสิ่ง (object) ท่ีถูกศึกษาได้  ประการท่ีสอง วิทยาศาสตร์มีความจริงเป็นเอกพจน์ (singularity) 
หมายถึงความจริงแท้ในโลกมีเพียงความจริงเดียวแน่นอนตายตัว  ความจริงนี้มีอยู่นอกเหนือตัวมนุษย์ซ่ึงรอการค้นพบ และ
ประการท่ีสาม สิ่งหนึ่งมีสภาพเป็นตัวแทนอีกสิ่งได้ เช่น การทําแบบสํารวจสอบถามความคิดซ่ึงสามารถใช้อ้างอิงความคิดเห็น

ของกลุ่มคนได้ท้ังหมด ด้วยเหตุนี้จึงอาจกล่าวได้ว่าลักษณะของความจริงจากฐานแนวคิดวิทยาศาสตร์มีความเชื่อว่าความจริง 
(truth) อยู่โลกภายนอก  ความจริงนั้นอยู่นอกเหนือมนุษย์ ความจริงเป็นเอกพจน์โดยรอการค้นพบ นอกจากนี้ความจริงยังไม่ขี้
นอยู่กับบริบทของสภาพแวดล้อม เช่น น้ําเดือดเมื่อร้อยองศาเซลเซียส ซ่ึงไม่ว่าจะต้มน้ําท่ีไหนและเวลาใดก็ตาม หากอยู่ภายใต้

เงื่อนไขอย่างเดียวกันผลจะอออกมาเช่นเดิม ทําให้วิทยาศาสตร์เชื่อในความจริงท่ีสามารถพิสูจน์ได้ด้วยเคร่ืองมือทาง

วิทยาศาสตร์ หากความจริงนั้นดํารงอยู่จริง วิทยาศาสตร์ก็เชื่อว่าดํารงอยู่ภายใต้พ้ืนฐานของโลกที่สังเกตและทดสอบภายใต้

เครื่องมือทางวิทยาศาสตร์เท่านั้น (Burguete 2014: 137) 
 วิธีการเข้าถึงความจริงทางวิทยาศาสตร์เป็นความจริงอยู่ภายนอกตัวมนุษย์ การเข้าถึงความจริงได้จึงต้องผ่าน

กระบวนการวิธีท่ีเป็นปรนัยท่ีตรวจสอบได้ วิธีการจะต้องมีความแน่นอน ได้แก่ กระบวนการวิจัยซ่ึงต้องเริ่มจากประเด็นปัญหา

ท่ีต้องการคําตอบ จากน้ันจึงต้ังสมมติฐาน สร้างตัวแปรเชิงเหตุผลเพื่อทดสอบวิเคราะห์และสรุปผลเป็นคําตอบในท่ีสุด  ท้ังนี้

เป้าหมายของการเข้าถึงความจริงทางวิทยาศาสตร์มีอยู่ 3 ระดับด้วยกัน ประการแรก คือการอธิบาย (Explanation) 
เหตุการณ์และปรากฏการณ์ ซ่ึงเป็นคําอธิบายเชิงภววิสัยโดยท่ีทุกคนสามารถท่ีจะเข้าใจอย่างเดียวกันได้ เรื่องคุณค่า ศีลธรรม 
จริยธรรมท่ีไม่สามารถอธิบายและชั่งตวงวัดได้จะไม่อยู่ในขอบข่ายของการศึกษาของวิทยาศาสตร์ ประการท่ีสอง คือการ
ทํานาย (prediction) เหตุการณ์และปรากฏการณ์ เม่ือเข้าใจเหตุการณ์และปรากฏการณ์ของความสัมพันธ์จากสาเหตุไปสู่ผล 
ความเป็นเหตุเป็นผลของเหตุการณ์และปรากฏการณ์ในปัจจุบัน ทําให้มนุษย์สามารถโยงไปสู่การเข้าใจเหตุการณ์และ

ปรากฏการณ์ในอดีต และนําไปสู่การทํานายเหตุการณ์และปรากฏการณ์ภายใต้เงื่อนไขเดียวกันนั้นในอนาคตได้  และประการ

สุดท้ายคือการควบคุม (control) เหตุการณ์ธรรมชาติและปรากฏการณ์ทางสังคมเป็นวัตถุประสงค์ขั้นสุดท้ายและเป็น

คุณูปการสําคัญย่ิง ท้ังนี้วิทยาศาสตร์สามารถทําความเข้าใจเหตุการณ์และปรากฏการณ์อันนําไปสู่การทํานายและควบคุม 
(Kuhn 1962: 38) การควบคุมเหตุการณ์และปรากฏการณ์จะทําได้เม่ือทราบสาเหตุท่ีทําให้เกิดสถานการณ์นั้น ๆ โดยการ
ควบคุมตัวแปรเชิงสาเหตุและผลก็จะเกิดข้ึนตามท่ีต้องการ ดังนั้นความก้าวหน้าของวิทยาศาสตร์จึงอยู่ท่ีการควบคุมตัวแปร

แล้วผลจะเป็นไปตามท่ีต้องการได้ หากวิทยาศาสตร์เพียงเข้าใจแลทํานาย แต่ไม่สามารถควบคุมได้ วิทยาศาสตร์จะไม่มี

ประโยชน์ใด ๆ หากมนุษย์สามารถควบคุมและแทรกแซงได้ก็จะทําให้กําหนดผลไปตามความประสงค์ของมนุษย์ 
 
3. ความสัมพันธ์ระหว่างปรัชญากับวิทยาศาสตร์ 
 

 การพัฒนาความคิดทางด้านวิทยาศาสตร์วิทยาศาสตร์จะทําให้เห็นได้ว่าปรัชญากับวิทยาศาสตร์มีพัฒนาการท่ี

เกี่ยวข้องใกล้ชิดกัน โดยเฉพาะจุดเริ่มต้นของพัฒนาการแนวคิดทางปรัชญาซ่ึงครอบคลุมแนวคิด ทฤษฎีทางวิทยาศาสตร์  
แนวคิดทางวิทยาศาสตร์ถือว่าเป็นสาขาหน่ึงของปรัชญาและเร่ิมต้นพัฒนาการมาพร้อมกับแนวคิดทางปรัชญานับต้ังแต่ปรัชญา

กรีกโบราณนักปรัชญาแต่ละคนในสํานักไมเลตุสต่างเสนอแนวคิดว่าสสารบางประการ เช่น น้ํา ไฟ อากาศ เป็นปฐมธาตุของ

จักรวาล (Sinclair 2008: 22) อย่างไรก็ตาม วิธีการศึกษาและแนวคิดของสํานักนี้อยู่ในขอบเขตของปรัชญา และวิธีวิทยาแห่ง

การเข้าถึงความจริงยังใช้เครื่องมือทางปรัชญา กล่าวคือเน้นการใช้หลักตรรกะ  จากนั้นนักปรัชญาหลายคนจึงเริ่มใช้กําหนด

ขอบเขตของการนิยามความจริงและวิธีวิทยาแบบวิทยาศาสตร์ในการเข้าถึงความจริงนั้น ๆ  วิธีการเหล่านี้จะเห็นได้ชัดใน

ปรัชญาแบบปฏิฐานนิยม (positivism) ของกองต์ (Comte) ท่ีเชื่อว่าปรากฏการณ์ทางสังคมก็สามารถเข้าใจได้ด้วยวิธีทางแบบ

ภาววิสัยด้วยเช่นกัน แต่สิ่งท่ีเขาเสนอเป็นแบบนามธรรม (Gaukroger 2006: 322) ต่อมาจึงได้มีการพัฒนาเคร่ืองมือการศึกษา

ความจริงเป็นรูปธรรมมากย่ิงข้ึน ได้แก่ การตรวจสอบ การทดลองเชิงประจักษ์ ทําให้วิทยาศาสตร์แยกตัวออกมาจากปรัชญา

ขณะเดียวกันปรัชญายังมีความสําคัญในฐานะท่ีเป็นรากฐานท่ีมาของวิทยาศาสตร์ และปัจจุบันปรัชญายังมีความสําคัญต่อ
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วงการวิทยาศาสตร์ในแง่การต้ังปัญหา การสมมติฐาน การวางขอบข่ายของการศึกษาและวิธีการแสวงหาความจริงท่ี

นักวิทยาศาสตร์จะใช้กําหนดและวางกรอบศึกษาปรัชญายังคงมีความสําคัญในกระบวนการศึกษาของวิทยาศาสตร์ในปัจจุบันด้วย 
 

ตารางการเปรียบเทียบความแตกต่างระหว่างปรัชญาและวิทยาศาสตร์ 
ปรัชญา วิทยาศาสตร์ 

คําจํากัดความ 
ปรัชญาเร่ิมต้นด้วยวิธี การตั้งโจทย์และจบลง 
ด้วยการได้รับคํา ตอบจากข้อสงสัยทาง 
ความคิดของปัจเจกบุคคล 

วิทยาศาสตร์เริ่มต้นด้วยวิธีแบบสมมุติฐาน 
แต่การดําเนินการให้ได้คําตอบจะเป็นวิธีการ 
ทางวิทยาศาสตร์ท่ีเป็นรูปธรรม 

พัฒนาการ 
ปรัชญาก่อตัวพร้อมกับมนุษย์ วิทยาศาสตร์แยกตัวออกจากปรัชญาเพราะมี 

วิธีวิทยาเป็นของตัวเอง (หน่วยศึกษาเคร่ืองมือ 
วิธี การแสวงหาความจริง ฯลฯ เป็นรูปธรรม) 

เครื่องมือ 
ปรัชญาใช้ตรรกะเป็นเคร่ืองมือ วิทยาศาสตร์ใช้กระบวนการวิจัยเป็นเคร่ือง 

แสวงหาความรู้ วิทยาศาสตร์กายภาพ จะใช้ 
คณิตศาสตร์เป็นเคร่ืองมือการแสวงหาความจริง 

วิธีการ 
ปรัชญาจะเน้นการวิเคราะห์ 
การแยกแยะเป็นวิธีการทางตรรกะ 

กระบวนการวิจัย ได้แก่ ตั้งโจทก์ 
ตั้งสมมติฐาน ทดสอบ สรุปผล 

หน่วยศึกษา 
ปรัชญาสนใจสิ่งท่ีเป็นนามธรรม หากศึกษา 
สิ่งท่ีเป็นรูปธรรม จะสนใจกฎเกณฑ์สิ่งท่ีอยู่ 
เบื้องหลังรูปธรรมนั้น 

วิทยาศาสตร์สนใจสิ่งท่ีเป็นรูปธรรม 
เชิงประจักษ์ แล้วแสวงหาสาเหตุท่ีเป็นตัวแปร 
ทําให้เกิดปรากฎการณ์ท่ีสงสัยนั้น 

เป้าหมาย 
ปรัชญามีเป้าหมายได้รับความรู้ ความจริง วิทยาศาสตร์ เป้าหมายได้เข้าใจ แล้วสามารถ 

ควบคุมธรรมชาติหรือปรากฏการณ์นั้นได้ 
 
4. ความสัมพันธ์เชื่อมโยงของปรัชญาและวิทยาศาสตร์ 
 

อาจกล่าวได้ว่าแนวความคิดของปรัชญาและวิทยาศาสตร์นั้นมีความสัมพันธ์ท่ีก้ํากึ่งกันเป็นอย่างมาก แต่อย่างไรก็ดี 
อาจเชื่อมโยงความสัมพันธ์ระหว่างปรัชญาและวิทยาศาสตร์ได้ดังนี้ ในแง่ของคําจํากัดความ อาจสรุปได้ว่าปรัชญาว่าด้วยระบบ

ความคิด ความเป็นเหตุเป็นผลเช่นเดียวกับวิทยาศาสตร์ ความเป็นเหตุผลทางปรัชญานั้นจะพิจารณาปัจจัยหลายสาเหตุของ

ปรากฏการณ์เดียว และพิจารณาสาเหตุ ด้วยการตรวจสืบสาวทางความคิด ส่วนวิทยาศาสตร์นั้นจะสืบสาวหาเหตุท่ีเป็นตัวแปร

ท่ีเชื่อว่าเป็นสาเหตุอย่างตรงไปตรงมา ในส่วนของหน่วยท่ีถูกศึกษาก็จะมีความต่างกัน เช่น มนุษย์เป็นหน่วยศึกษาคําถามหลัก

ของนักปรัชญา นักปรัชญาจะตั้งคําถามว่ามนุษย์คิดได้อย่างไร มนุษย์เกิดมาทําไม และอะไรท่ีเป็นเนื้อแท้ (essence) ของ
มนุษย์ (Solomon 2010: 28-29)  ส่วนวิทยาศาสตร์กายภาพจะศึกษาว่ามนุษย์มีองค์ประกอบหรือธาตุเดิมแท้อะไรบ้าง การ
เกิดข้ึนของมนุษย์มีกระบวนคิดรู้สึกอย่างไร คําถามทางปรัชญามักเป็นคําถามว่า "ทําไม" (why) ส่วนคําถามทางวิทยาศาสตร์
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กายศาสตร์มักจะถามว่า “อย่างไร” (how) กระบวนการหาคําตอบทางปรัชญาไม่อาจจะหาได้ด้วยการหาสิ่งรูปธรรมทางวัตถุ

ตอบได้ ส่วนถามทางวิทยาศาสตร์กายภาพจะต้องหาหลักฐานทางวัตถุมายืนยันคําตอบนั้น ๆ ให้ได้ (Burguete 2014: 103-
104) อย่างไรก็ตาม มีความคาบเก่ียวเชื่อมโยงกัน เช่น มนุษย์มีธาตุเดิมแท้คืออะไร แค่ตําตอบอาจจะต่างหรือเหมือนกัน เช่น 
แนวคิดปรัชญาจะตอบว่า กายและจิต (body and mind) ส่วนวิทยาศาสตร์จะบอกว่านิวเครียล (nucleus) คือมีแต่กายแต่ไม่
มีใจเพราะเชื่อว่าเป็นการทํางานของกายภาพคือระบบสมองเป็นหลัก 

ความสัมพันธ์ระหว่างปรัชญากับวิทยาศาสตร์ยังศึกษาได้จากเร่ืองพัฒนาการด้วยเช่นเดียวกัน ซ่ึงท้ังสองศาสตร์ยัง

เชื่อมต่อกัน ปรัชญาเป็นรากฐานให้เกิดสาขาวิทยาศาสตร์เพราะมีการพัฒนาวิธีวิทยาแยกออกไป ขณะเดียวกันสาขาปรัชญาก็

ได้คําตอบจากสาขาวิทยาศาสตร์เช่นกัน  คําถามของวิทยาศาสตร์พัฒนาอุปกรณ์ตรวจสอบได้ เช่น คําถามว่าเพราะเหตุใด

มนุษย์ถึงต้องป่วย วิทยาศาสตร์จะให้คําตอบว่ามีเชื้อโรคบางชนิดเป็นสาเหตุ คําตอบวิทยาศาสตร์ยังช่วยให้นักปรัชญาขยาย

คําถามต่อไปอีกว่า ด้วยเหตุนี้ปรัชญาจะเป็นตัวนําแห่งความสงสัย และเอ้ือให้วิทยาศาสตร์หาคําตอบ (Sinclair 2008: 57-58)  
นอกจากนี้ในแง่ของเครื่องมือของวิทยาศาสตร์กายภาพและวิทยาศาสตร์สังคมจะมีความสมบูรณ์ได้ด้วยการใช้หลักตรรกะ 
ควบคู่ไปกับกระบวนการวิธีวิจัย เริ่มต้ังแต่ความสนใจในหน่วยท่ีศึกษา การเลือกเครื่องมือในการวิจัยในการท่ีจะสอดคล้องกับ

การศึกษาและการท่ีจะได้มาซ่ึงคําตอบ ท้ังนี้ผู้ศึกษาจะต้องมีหลักตรรกะตรวจสอบให้เห็นภาพล่วงหน้าของความเป็นไปได้ 
(possibility) ท่ีจะได้คําตอบอย่างถูกต้อง สมเหตุและสมผล และให้เกิดความน่าเชื่อถือ  ภาพท่ีตรรกะคิดเป็นแนวทางการ

ดําเนินการจะทําให้กระบวนการทํางานมีทิศทางและมีเป้าหมายในการแสวงหาคําตอบได้ครบถ้วน เพราะฉะนั้นเคร่ืองมือทาง

ปรัชญาจึงอยู่เบื้องหลังเคร่ืองมือของวิทยาศาสตร์ ด้วยเหตุนี้ท้ังสองศาสตร์จึงความเชื่อมโยงกันในแง่สนับสนุนให้อีกเครื่องมือ

หนึ่งสมบูรณ์ย่ิงข้ึนนั่นเอง ขณะเดียวกันในแง่ของวิธีการแสวงหาความจริงจะเกิดข้ึนในระบบสมอง โดยวิทยาศาสตร์จะมีวิธีเป็น

รูปธรรมและให้คนอ่ืนเข้าใจได้ และสามารถอธิบายให้คนอ่ืนเข้าใจอย่างเดียวกัน วิธีการตั้งแต่ อีกท้ังจุดเร่ิมต้นจะเป็นภววิสัย 
ขณะท่ีเป้าหมายของผลของการแสวงหาความจริงท้ังสองศาสตร์ต่างได้รับคําตอบในฐานะเป็น “องค์ความรู้” ด้วยเหมือนกัน 
และองค์ความรู้นี้เป็นแนวคิด (หรือทฤษฎี) ในการแสวงความรู้  
 
5. สรุป 
 

 ผลลัพธ์ท่ีได้จากการค้นหาคําตอบระหว่างปรัชญาและวิทยาศาสตร์ก่อให้เกิดองค์ความรู้ขึ้นใหม่สําหรับสังคมเช่นกัน 
ทว่าผลลัพธ์ท่ีได้นั้นมีความต่างกันอย่างสิ้นเชิงตรงท่ีคําตอบของวิทยาศาสตร์เป็นเร่ืองรูปธรรมท่ีสามารถจับต้องได้ และเป็น

เร่ืองราวของปรากฎการณ์ธรรมชาติท่ีมีความสัมพันธ์กับมนุษย์ ในขณะท่ีคําตอบของปรัชญามีลักษณะเป็นนามธรรม เป็น

ความคิด รวมท้ังยังมีจุดมุ่งหมายหลักเพ่ือตอบข้อสงสัยนั้น ๆ เป็นสําคัญ 
 
6. เอกสารอ้างอิง 
 

Alistair J. Sinclair. What is Philosophy? An Introduction. Dunetin Academic Press: Edinburgh. 2008. 
Augros, Robert M., Stanciu, George N., The New Story of Science: mind and the universe. Lake Bluff, Ill.: 

Regnery Gateway. 1984.   
Maria Burguete. All About Science: Philosophy, History, Sociology & Communication. World Scientific 

Publishing: London. 2014.  
Nigel Warburton.  Philosophy: The Basics. Routledge: New York. 2013. 
Paul Feyerabend.  Science in a Free Society. Verso: London 1982.  

งานประชุมวิชาการระดับชาติ ครั้งที่ 11 มหาวิทยาลัยราชภัฏนครปฐม 

มหาวิทยาลัยราชภัฏนครปฐม | จังหวัดนครปฐม | ประเทศไทย | 11 – 12 กรกฎาคม 2562

วิจัยสร้างนวัตกรรม เพื่อพัฒนาท้องถิ่นและสังคมไทย สู่ Disruptive Society | 1499



 งานประชุมวิชาการระดับชาติ ครั้งที่ 11 มหาวิทยาลัยราชภัฏนครปฐม  
มหาวิทยาลัยราชภัฏนครปฐม | จังหวัดนครปฐม | ประเทศไทย | 11 – 12 กรกฎาคม 2562 

วิจัยสร้างนวัตกรรม เพื่อพัฒนาท้องถ่ินและสังคมไทย สู ่Disruptive Society | 1527 

Robert C. Solomon.  Big Questions: A Short Introduction to Philosophy.  University of Texas Press: 
Texas. 2010. 

Stephen Gaukroger. The Emergence of a Scientific Culture: Science and the Shaping of Modernity 
1210–1685. Oxford: Oxford University Press. 2006.  

T.  Honderich. The Oxford Companion to Philosophy. Oxford University Press. 1995. 
Thomas Kuhn. The Structure of Scientific Revolutions. University of Chicago Press: Chicago 1962. 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

The 11th NPRU National Academic Conference   

Nakhon Pathom Rajabhat University | Nakhon Pathom | Thailand | 11 – 12 July 2019

1500 | Research builds Innovation for the Local and Thailand Development toward Disruptive Society


	รวมเนื้อหา
	รวม oral 4
	
	27.pdf
	รวม oral 4
	01 full oral
	02 full oral cut 1
	03 full oral new 2
	04 full oral new ตัด new

	05 full oral new
	06 full oral new
	07 full oral new
	08 full oral
	09 full oral new


	full poster.pdf


