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บทคัดยอ 

 
 การวิจัยครั้งน้ีมีวัตถุประสงคเพื่อศึกษาคุณลักษณะดานการคิดวิเคราะห ของนักศึกษาสาขาวิชาชีพครู คณะครุศาสตร 
มหาวิทยาลัยราชภัฏนครปฐม กลุมตัวอยางจํานวน 360 คนซ่ึงไดมาโดยการสุมแบบแบงช้ัน เครื่องมือที่ใชในการวิจัย คือ 
แบบสอบถามที่สรางโดยผูวิจัย และวิเคราะหขอมูลไดแก คาเฉล่ีย  และสวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ผลการวิจัยพบวา นักศึกษา
สาขาวิชาชีพครู คณะครุศาสตร มหาวิทยาลัยราชภัฏนครปฐมมีคุณลักษณะดานการคิดวิเคราะหโดยเฉล่ียอยูในระดับมาก  
เม่ือพิจารณารายขอพบวา รายการที่มีคาเฉล่ียสูงสุดคือ มีความรับผิดชอบตอการคิดของตนเอง รองลงมาคือมีความอยากรู 
อยากเห็น และอยากคนหาความจริงและอยูในระดับต่ําสุด คือมีความสามารถแสดงความคิดเห็นโดยอาศัยหลักการ เหตุผล
และมีความสามารถทําความเขาใจวิเคราะห ประเมินขอโตแยงและความคิดเห็นที่แตกตาง 

 
คําสําคัญ: คุณลักษณะดานทักษะการคิดวิเคราะห, นักศึกษาวิชาชีพครู 
 

Abstract 
 
 The purposes of this research was to study students the charateristics of analytical thinking skill 
of student teachers at the faculty of education of  Nakhon Pathom Rajabhat University. Sample were  
360 student teachers from a stratified random sampling. The research instruments analytical thinking 
skill questionnaire and analyzed through uses of mean and standard deviation. The result found that 
analytical thinking skill of student teachers at the faculty of education  of  Nakhon Pathom Rajabhat 
University was at high level in overall  the analytical thinking skill of student teachers found that from 
the highest to the lowest respectively, 1) aware on own’s thinking 2) curious and  inquisitive and 3) able 
to comment on the principle reason And ability to understand, analyze. Evaluation of arguments and 
opinions are different.  
 
Keywords: the charateristics of analytical thinking skill,  student teachers 
 
1. บทนํา 
 
 ตามพระราชบัญญัติการศึกษาแหงชาติพุทธศักราช 2542 กําหนดใหการศึกษาขั้นพื้นฐานประกอบดวยการศึกษาซ่ึง
จัดไมนอยกวา 12 ปกอนระดับอุดมศึกษาโดยใหมีการศึกษาภาคบังคับจํานวน 9 ปซ่ึงแนวการจัดการศึกษาตองยึดหลักวา
ผูเรียนทุกคนมีความสามารถเรียนรูและพัฒนาตนเองไดและถือวาผูเรียนมีความสําคัญที่สุดโดยตองเนนความสําคัญทั้งความรู
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คุณธรรมกระบวนการเรียนรูและบูรณาการตามความเหมาะสมกระทรวงศึกษาธิการจึงไดจัดทําโครงการผลิตครูการศึกษาขั้น
พื้นฐานระดับปริญญาตรีเพื่อสนองตอบนโยบายของรัฐในการขยายการจัดการศึกษาขั้นพื้นฐานและความตองการใชครู
โดยเฉพาะสาขาขาดแคลน จากแนวทางการจัดการศึกษาตามแนวพระราชบัญญัติการศึกษาแหงชาติ (สํานักงานคณะกรรมการ
การศึกษาแหงชาติ, 2542:6) และแนวนโยบายของกระทรวงศึกษาขางตนคณะครุศาสตรมหาวิทยาลัยราชภัฏนครปฐมซ่ึงเปน
หน่ึงในสถาบันผลิตครูจึงไดเรงสงเสริมการยกระดับมาตรฐานวิชาชีพครูใหเปนวิชาชีพช้ันสูง (Professional) ที่จะสอดรับกับ
แนวทางการจัดการศึกษาตามแนวพระราชบัญญัติฯการยกระดับมาตรฐานวิชาชีพครูใหเปนวิชาชีพช้ันสูงยอมหมายถึงการ
ปรับเปล่ียนกระบวนทัศน (Paradigm Shift) ใหมีการคิดและปฏิบัติอยางจริงจังในเรื่องการเผยแพรหรือการสรางองคความรูใน
วิชาชีพการศึกษาจรรยาบรรณของนักวิชาชีพหรือนักวิชาการทางการศึกษาและเนนความมีมาตรฐานของวิชาชีพที่องคกร
วิชาชีพกําหนดและติดตามอยางสมํ่าเสมอองคความรู ในวิชาชีพการศึกษาเปนองคความรูที่ มีความเปนเอกลักษณ
(Uniqueness)  
 วิชาชีพครูเปน วิชาชีพที่มุงพัฒนาศักยภาพของผูเรียนซ่ึงมีความแตกตางกันในดานตางๆองคความรูที่ถูกตอง
เหมาะสมรวมทั้งทักษะการเรียนของผูเรียนทั้งในระยะส้ันและระยะยาวมีความสําคัญตอคุณลักษณะของประชาชนของชาติที่
เนนการพัฒนาคุณภาพของคน และองคประกอบสําคัญอยางหน่ึงที่เปนรากฐานของตอวิชาชีพครูคือ การเตรียมนักศึกษา
วิชาชีพครูใหมีประสิทธิภาพ ซ่ึงผูเก่ียวของเชนในสถาบันการศึกษาที่ผลิตนักศึกษาวิชาชีพครูจะตองมีกระบวนการ และ
ดําเนินการอยางตอเน่ืองเพื่อเตรียมผลิตนักศึกษาวิชาชีพครูใหไปสูเจตนารมณทางการศึกษาตามพระราบัญญัติการศึกษา ใน
ทิศทางตามเปาหมายที่มีภารกิจหลักและวิสัยทัศนของคณะเพื่อใหพัฒนานักศึกษาวิชาชีพครูมีคุณภาพ ดังน้ันจึงจําเปนตองให
ความสําคัญการผลิตนักศึกษาวิชาชีพครู สงเสริมและพัฒนาดวยการจัดกระบวนการเรียนรูใหสอดคลองกับมาตรฐานวิชาชีพครู 
โดยจะตองพัฒนาใหนักศึกษาวิชาชีพครูเปนผูมีความรูความสามารถ เปนผูที่แกปญหาเปน และเปนผูมีทักษะการคิด 
  ทักษะการคิดก็เปนรากฐานสําคัญของในการเรียนรูและการดํารงชีวิต บุคคลที่มีความสามารถในการคิดเชิงวิเคราะห
น้ันจะมีความสามารถดานอ่ืนๆเพราะการคิดเชิงวิเคราะหเปนพื้นฐานของการคิดทั้งมวล ทักษะการคิดเชิงวิเคราะหจึงเปน
ทักษะคิดระดับสูงเปนองคประกอบสําคัญของการคิดทั้งมวล ทั้งการคิดวิจารณญาณและการคิดแกปญหา (ประพันธศิริ    สุ
เสารัจ. 2551:48) ซ่ึงประกอบดวยดานการจับคู (Matching) ดานการจัดหมวดหมู (Classification) การวิเคราะหขอผิดพลาด 
(Error Analysis) ดานการสรุปเปนหลักเกณฑทั่วไป(Generalizing) และดานการสรุปเปนหลักเกณฑเฉพาะ (Specifying) 
(Marzamo. 2001:38) นอกจากน้ีการคิดเชิงวิเคราะหยังชวยเสริมความฉลาดทางสติปญญา สามารถแกปญหา ประเมิน ตัด
สนใจ และสรุปขอมูลตางๆ ที่รับรูดวยความสมเหตุสมผล (ลักขณา  สริวัฒน. 2549)โดยเปนทักษะการคิดเชิงวิเคราะหเปน
ทักษะที่ทุกคนสามารถพัฒนาได จากประสบการณที่หลากหลายและจากบรรยากาศของการเรียนรูรวมกัน เชน การ
แลกเปล่ียนความคิด การแกปญหารวมกัน และการวิจัย การพัฒนาทักษะทักษะการคิดเชิงวิเคราะหจึงสามารถจัดกระทําโดย
ผานกิจกรรมที่นักศึกษามีสวนเก่ียวของและแสดงพฤติกรรมการเรียนรูในรูปแบบของการสืบคน การคาดการณ การสังเกต การ
ตอบคําถามตางๆ และการสนับสนุนใหนักศึกษามีโอกาสไดพูด ไดแสดงความคิดเห็น แนวคิด และเหตุผลตางๆ เพื่อการสรุป
อยางมีตรรกะจึงเปนเรื่องสําคัญ (ลัดดา  ภูเกียรติ. 2542:42) ดังน้ันการพัฒนาความสามารถทางการคิด เปนเปาหมายหน่ึงของ
การจัดการศึกษา เพราะความสามารถทางการคิดจะชวยใหผูเรียนสามารถแกปญหาไดอยางมีประสิทธิภาพ และเปนเครื่องมือ
สําหรับการเรียนรูไดอยางตอเน่ืองดวยตนเอง (พันธ ทองชุมนุม 2544:169)  
 ทั้งน้ี เพื่อใหการจัดการเรียนการสอนของคณะครุศาสตร มหาวิทยาลัยราชภัฎนครปฐม ประสบผลสําเร็จ สามารถ
ผลิตบัณฑิตวิชาชีพครูที่มีคุณภาพเปนผูที่มีทักษะการคิด จึงมีความจําเปนตองศึกษาคุณลักษณะผูที่มีทักษะการคิดวิเคราะห 
นักศึกษาสาขาวิชาชีพครู คณะครุศาสตร มหาวิทยาลัยราชภัฏนครปฐมหรือไม ทั้งน้ี เพื่อใหทราบเปนแนวทางการในการ
พัฒนาตอไปดังน้ันผูวิจัยจึงจะศึกษาคุณลักษณะดานทักษะการคิดวิเคราะห นักศึกษาสาขาวิชาชีพครู คณะครุศาสตร 
มหาวิทยาลัยราชภัฏนครปฐม 
  
2. วัตถุประสงคของงานวิจัย 
 
 เพื่อศึกษาคุณลักษณะดานทักษะการคิดวิเคราะห นักศึกษาสาขาวิชาชีพครู คณะครุศาสตร มหาวิทยาลัยราชภัฏ
นครปฐม 
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3. เอกสารและงานวิจัยที่เกี่ยวของ 
 
 การคิดเชิงวิเคราะห (Analytical thinking) 
 การสรุปความอยางเที่ยงตรง และการเขาใจในความเปนธรรม สวนทักษะจะประยุกตรวมอยูในทัศนคติและความรู 
 สเติรนเบิรก ( Sternberg. 1997:1-20) ใหความหมายการคิดเชิงวิเคราะหวา ความสามารถทางการคิดเชิงวิเคราะห
คือ การที่นักเรียนวิเคราะห ประเมิน เปรียบเทียบ พิจารณาความเหมือนและความแตกตางความสามารถทางการ 
 มารซาโน (Marzamo. 2001:38) ใหความหมายการคิดเชิงวิเคราะหวาคือการขยายความคิดอยางมีเหตุผล เปนการ
ประยุกตกระบวนการวิเคราะหรายละเอียดเฉพาะของขอมูลบนพื้นฐานของความรู ความเขาใจในเน้ือหาเดิมที่สะสมอยูใน
ความจําระยะส้ันในรูปแบบของโครงสรางขนาดเล็กของสติปญญาเพื่อสรางขอมูลใหมอยางอิสระและสามารถสรุปลักษณะ
เฉพาะที่จําเปนและไมจําเปนของขอมูลได 
 เกรียงศักดิ์   เจริญวงศศักดิ์ (2546:25) ใหความหมายการคิดเชิงวิเคราะหวาคือความสามารถในการสืบคน
ขอเท็จจริงเพื่อตอบคําถามเก่ียวกับบางส่ิงบางอยาง โดยการตีความ การจําแนกแยกแยะ และการทําความเขาใจกับ
องคประกอบของส่ิงน้ันและองคประกอบอ่ืนๆ ที่สัมพันธกันรวมทั้งเช่ือมโยงความสัมพันธเชิงเหตุผลที่ไมขัดแยงกันระหวาง
องคประกอบเหลาน้ัน เหตุผลที่หนักแนนนาเช่ือถือ ทําใหเราไดขอเท็จจริงที่เปนพื้นฐานในการตัดสินใจแกปญหา ประเมิน และ
ตัดสินใจเรื่องตางๆ ไดอยางถูกตอง 
 จากนิยามขางตนสรุปไดวาความสามารถในการคิดเชิงวิเคราะหหมายถึง ความสามารถในการพิจารณาแยกแยะสวย
ยอยๆ ของเหตุการณเรื่องราวหรือสถานการณตางๆ วาประกอบดวยอะไร มีจุดมุงหมายหรือความประสงคส่ิงใด มีลําดับ
เหตุผลอยางไร และสวยยอยๆ ที่สําคัญน้ันแตละเหตุการณเก่ียวพันกันอยางไร และเก่ียวพันกันโดยอาศัยหลักการใดและ
สามารถสรุปลักษณะเฉพาะที่จําเปนและไมจําเปนของขอมูลได 
 

 องคประกอบของการคิดเชิงวิเคราะห 
 เกรียงศักดิ์ เจริญวงศศักดิ์ (2546:2-30) กลาววา การคิดเชิงวิเคราะหเก่ียวของโดยตรงกับความสามารถในการใช
เหตุผล กอนที่จะสรุปความหรือตัดสินใจบางอยางเก่ียวกับเรื่องน้ันการคิดเชิงวิเคราะหชวยใหคนพบขอเท็จจริง หรือขอสรุปที่
ถูกตองเก่ียวกับเรื่องน้ันๆ โดยมี 4 องคประกอบสําคัญ ไดแก  
 1. ความสามารถในการตีความ หมายถึง การพยายามทําความเขาใจ และใหเหตุผลแกส่ิงที่ตองการจะวิเคราะห 
เพื่อแปลงความหมายที่ไมปรากฏโดยตรงของส่ิงน้ัน เปนการสรางความเขาใจตอส่ิงที่ตองการวิเคราะห โดยเกณฑที่แตละคนใช
เปนมาตรฐานในการตัดสินใจตอส่ิงที่ตองการวิเคราะห ยอมแตกตางกันตามความรู ประสบการณ คานิยมของแตละคน และ
ความสามารถในการเช่ือมโยงเหตุผล  
 2. ความรูความเขาใจในเรื่องที่จะวิเคราะห หมายถึง ความรูความเขาใจพื้นฐานในเรื่องน้ันเพราะความรูจะชวย
กําหนดขอบเขตของการวิเคราะห แจกแจง และจําแนกไดวาเรื่องน้ันเก่ียวของกับอะไร มีองคประกอบยอยๆ อะไรบาง มีก่ี
หมวดหมู จัดลําดับความสําคัญอยางไร และรูวาอะไรเปนสาเหตุกอใหเกิดอะไร จะสงผลใหการวิเคราะหเรื่องน้ันสมเหตุสมผล  
 3. ความชางสังเกต ชางสงสัยและชางถาม หมายถึง ความสามารถคนพบความผิดปกติทามกลางส่ิงที่ดูอยางผิว
เผินแลวเหมือนไมมีอะไรเกิดขึ้น โดยการสังเกต และการถาม เพื่อนําไปสูการติดตอเก่ียวกับเรื่องน้ันสูการสืบคนความจริงและ
เกิดความชัดเจนในประเด็นที่ตองการวิเคราะห ขอบเขตของคําถามจะตองยึดหลัก 5W1H ใคร (Who) ทําอะไร (What) ที่ไหน 
(Where) เม่ือไร (When) เพราะเหตุใด (Why) และอยางไร (How) 
 4. ความสามารถในการหาความสัมพันธเชิงเหตุผล หมายถึง ความสามารถในการใชเหตุผล จําแนกแยกแยะได
วาส่ิงใดเปนความจริงส่ิงใดเปนความเท็จ ส่ิงใดมีองคประกอบในรายละเอียดเช่ือมโยงสัมพันธกันอยางไร ทําใหไดขอเท็จจริงที่
เปนฐานความรูในการตัดสินใจแกปญหา การประเมินและการตัดสินใจเรื่องตางๆ ทําใหไดขอเท็จจริงที่เปนฐานความรูในการ
ตัดสินใจแกปญหาการประเมินและการตัดสินใจเรื่องตางๆ ไดอยางถูกตองแนวทางการพัฒนาทักษะการคิดเชิงวิเคราะห
ประกอบดวยทักษะขั้นพื้นฐาน ไดแก การสังเกต การสงสัย และการถาม การมีความรูความเขาใจในเรื่องที่จะวิเคราะห การ
วิเคราะหขอมูลที่ไดรับการใชเหตุผลจําแนกส่ิงจริงและส่ิงเท็จ การตีความขอมูล การหาสาเหตุของผลลัพธ การจับประเด็น การ
ถกประเด็นอภิปรายปญหา การสืบคนขอเท็จจริงเพื่อตอบคําถามเก่ียวกับบางส่ิงอยางมีตรรกะ และการตัดสินใจจากขอเท็จจริง
ที่ถูกตอง 
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 สํานักงานคณะกรรมการการศึกษาขั้นพื้นฐาน (2548:52) กลาววา องคประกอบของการคิดเชิงวิเคราะห
ประกอบดวย 
 1. การตีความ ความเขาใจ และใหเหตุผลแกส่ิงที่ตองการวิเคราะหเพื่อแปลความของส่ิงน้ัน โดยขึ้นอยูกับ
ความรู ประสบการณเดิม และคานิยม 
 2. การมีความรูความเขาใจในเรื่องที่จะวิเคราะห 
 3. การชางสังเกต สงสัย ชางถาม ของเขตของคําถามที่เก่ียวของกับการคิดเชิงวิเคราะหจะยึดหลัก 5W1H ใคร 
(Who) ทําอะไร (What) ที่ไหน (Where) เม่ือไร (When) เพราะเหตุใด (Why) และอยางไร (How) 
 4. การหาความสัมพันธเชิงเหตุผล คนหาคําตอบไดวาอะไรเปนสาเหตุใหเรื่องน้ันเช่ือมโยงกับส่ิงน้ีไดอยางไร 
เรื่องน้ีใครเก่ียวของ เม่ือเกิดเรื่องน้ีสงผลกระทบอยางไร มีองคประกอบอะไรบางนําไปสูส่ิงน้ัน มีวิธีการขั้นตอนของการทําให
เกิดส่ิงน้ีอยางไร มีแนวทางแกไขไดอยางไรบาง ถาทําเชนน้ีจะเกิดอะไรขึ้นในอนาคต 
 จากขอความขางตนสรุปไดวา การคิดเชิงวิเคราะหจะเกิดความสมบูรณไดน้ัน จะอาศัยความสามารถในการใหเหตุผล
อยางถูกตองและเทคนิคการตั้งคําถาม โดยองคประกอบทั้งสองสวนน้ีจะประสานสัมพันธกันอยางกลมกลืนในทุกๆ ขั้นตอนของ
กระบวนการคิดเชิงวิเคราะห และองคประกอบที่สําคัญของการคิดวิเคราะห ไดแก การตีความ การมีความรูความเขาใจในเรื่อง
ที่จะวิเคราะห การชางสังเกต สงสัย ชางถาม และการหาความสัมพันธเชิงเหตุผล  
 

 การวัดทักษะการคิดเชิงวิเคราะห 
 มารซาโน (Marzano. 2001:71-83) กลาววา การวัดความสามารถทางการคิดเชิงวิเคราะห ประกอบดวยทักษะการ
คิดวิเคราะห 5 ดาน ไดแก  
 1. ดานการจับคู เปนความสามารถในการระบุความเหมือนและความแตกตางระหวางสวนประกอบของแนวคิด
หรือส่ิงตางๆ ออกเปนแตละสวนใหเขาใจงายอยางมีหลักเกณฑ สามารถระบุตัวอยางหลักฐาน และลักษณะความเหมือน ความ
แตกตางกัน 
 2. ดานการจัดหมวดหมู เปนความสามารถในการประมวลความรูเพื่อเปนการจัดเรียงลําดับและประเภทของ
แนวคิดหลัก หรือความเห็นใหเปนหมวดหมูที่มีความหมาย 
 3. ดานการวิเคราะหขอผิดพลาด เปนความสามารถในการคิดเชิงตรรกะและการประเมินความเปนเหตุเปนผล
ของแนวคิดหรือส่ิงตางๆ  
 4. ดานการสรุปเปนหลักเกณฑทั่วไป เปนความสามารถในการอุปมาน และการอนุมาน เพื่อนํามากําหนดเปน
หลักการหรือกฎซ่ึงสามารถทดสอบในเหตุการณที่เจาะจงหรือแนวคิดหลัก     

 5. ดานการสรุปเปนหลักเกณฑที่เฉพาะเจาะจง เพื่อคาดเดา เพื่อสรุปผลจากขอมูล โดยอาศัยขอบเขตของ
ความรู 3 ประการ คือ ดานขอมูล ดานกระบวนการคิด และดานกระบวนการปฏิบัติ 
 เกรียงศักดิ์ เจริญวงศศักดิ์ (2546:2-31) กลาววา การวัดความสามารถในการคิดเชิงวิเคราะห จะตองประกอบดวย
ทักษะการคิดเชิงวิเคราะห ดังน้ี 
 1. ลักษณะการระบุองคประกอบสําคัญหรือลักษณะเฉพาะ 
 2. ทักษะการระบุความสัมพันธขององคประกอบและแบบแผนขององคประกอบเหลาน้ัน 
 3. ทักษะการจับใจความสําคัญ 
 4. ทักษะการคนหาและระบุความผิดพลาด 
 
4. วิธีดําเนินการวิจัย 
 
 ประชากรที่ใชในการวิจัยครั้งน้ี ไดแก นักศึกษาวิชาชีพครู คณะครุศาสตร มหาวิทยาลัยราชภัฏนครปฐม 

กลุมตัวอยางที่ใชในการวิจัยครั้งน้ี ไดแก นักศึกษาวิชาชีพครู คณะครุศาสตร มหาวิทยาลัยราชภัฏนครปฐม  โดย
ไดมาดวยการสุมแบบแบงช้ัน จํานวน  360    คน  
 เครื่องมือที่ใชในการวิจัย 

แบบสอบถามเพื่อประเมินคุณลักษณะดานการคิดวิเคราะหของนักศึกษาวิชาชีพครู ประกอบดวย 
 ตอนที่ 1 สอบถามเก่ียวกับขอมูลสวนบุคคลของผูตอบแบบสอบถามจํานวน 3 ขอ  



 การประชุมวิชาการระดับชาต ิมหาวิทยาลัยราชภฏันครปฐม ครั้งที ่7   
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ตอนที่ 2 สอบถามเก่ียวกับประเมินคุณลักษณะผูที่มีทักษะการคิดวิเคราะหของนักศึกษาวิชาชีพครู จํานวน 14 ขอ มี
ลักษณะเปนแบบ  มาตราสวนประมาณคา 5 ระดับ  คือ 
  5  หมายถึง   นักศึกษามีพฤติกรรมหรือการปฏิบัติอยูเปนประจําอยางสมํ่าเสมอ 
  4  หมายถึง   นักศึกษามีพฤติกรรมหรือการปฏิบัติอยูเปนสวนใหญแตไมสมํ่าเสมอ 
  3  หมายถึง   นักศึกษามีพฤติกรรมหรือการปฏิบัติบางครั้ง 
  2  หมายถึง   นักศึกษามีพฤติกรรมหรือการปฏิบัตินอยมาก 
  1  หมายถึง   นักศึกษาไมมีพฤติกรรมหรือการปฏิบัติเลย 

ทั้งน้ีไดกําหนดเกณฑการแปลความหมายของคาเฉล่ีย ดังน้ี (อางอิงจาก ปรณัฐ กิจรุงเรือง, 2553:147) 
 คาเฉล่ีย 4.50 – 5.00    หมายถึง  นักศึกษามีคุณลักษณะของผูที่มีทักษะการคิดวิเคราะห อยูในระดับสูงมาก 
 คาเฉล่ีย 3.50 – 4.49    หมายถึง  นักศึกษามีคุณลักษณะของผูที่มีทักษะการคิดวิเคราะห อยูในระดับสูง 
 คาเฉล่ีย 2.50 – 3.49    หมายถึง  นักศึกษามีคุณลักษณะของผูที่มีทักษะการคิดวิเคราะหอยูในระดับปานกลาง 
 คาเฉล่ีย 1.50 – 2.49    หมายถึง  นักศึกษามีคุณลักษณะของผูที่มีทักษะการคิดวิเคราะห อยูในระดับต่ํา 
 คาเฉล่ีย 1.00 – 1.49    หมายถึง  นักศึกษามีคุณลักษณะของผูที่มีทักษะการคิดวิเคราะห อยูในระดับต่ํามาก 
 การสรางและตรวจสอบคุณภาพเครื่องมือ 

1.ศึกษาทฤษฎีเอกสารตําราบทความทางวิชาการและผลการศึกษาที่เก่ียวของกับการประเมินคุณลักษณะผูที่มีทักษะ
การคิดวิเคราะหของนักศึกษาวิชาชีพครู  

2.  กําหนดกรอบแนวคิดในการสรางเครื่องมือที่ใชในการศึกษาและกําหนดลักษณะของขอคําถามตามวัตถุประสงคที่
ตองการศึกษา 

3. สรางแบบสอบถามเพื่อใชประเมินคุณลักษณะผูที่มีทักษะการคิดวิเคราะหของนักศึกษาวิชาชีพครู  
 4. นําแบบสอบถามที่สรางขึ้นไปใหผูเช่ียวชาญ 3 คน พิจารณาความสอดคลองของขอคําถามในแบบสอบถามกับ
นิยามศัพทเฉพาะและวัตถุประสงคของศึกษา ภาษาที่ใช แลวนําคะแนนที่ไดจากผูเช่ียวชาญมาหาคาดัชนีความสอดคลอง 
(Indexes of Item-objective Congruence: IOC) แลวเลือกขอคําถามที่มีคาดัชนีความสอดคลองมีคาตั้งแต 0.5 ขึ้นไป 
พบวา แบบสอบถามความตองการของนักศึกษาตอการเรียนการสอนที่ผูศึกษาสรางขึ้นมีคาดัชนีความสอดคลองตั้งแต 0.67-
1.00 มีจํานวน 14 ขอ  
 5. นําแบบสอบถามที่ผานการตรวจสอบคุณภาพจากผูเช่ียวชาญไปทดลองใชกับนักศึกษาจํานวน 30 คน เพื่อหาคา

ความเช่ือม่ันของแบบสอบถามโดยการหาคาสัมประสิทธ์ิแอลฟา (α-coefficient) ของครอนบาค พบวา แบบสอบถามมีคา
ความเช่ือม่ันเทากับ 0.92   
 6. จัดทําแบบสอบถามฉบับสมบูรณ เพื่อนําไปใชกับกลุมตัวอยางตอไป 
 การเก็บรวบรวมขอมูล 
 1.  ผูศึกษานําแบบสอบถามไปเก็บขอมูลดวยตนเอง 
 2.  นําแบบสอบถามที่ไดกลับคืนมาและคัดเลือกเฉพาะแบบสอบถามที่มีความสมบูรณในการตอบจากน้ันจึงนํา
แบบสอบถามที่มีความสมบูรณมาวิเคราะหตามวัตถุประสงคของการศึกษา 
 การวิเคราะหขอมูลและสถิติที่ใช 
 สถิติที่ใชในการวิเคราะหขอมูล ไดแก รอยละ คาเฉล่ีย สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน 
 
5. ผลการวิจัย 
 
 ผลการศึกษาคุณลักษณะดานการคิดวิเคราะหของนักศึกษาวิชาชีพครู ดังตารางที่ 1 
 
ตารางที่ 1 คาเฉล่ีย สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน และระดับผลการศึกษาคุณลักษณะดานการคิดวิเคราะหของนักศึกษาวิชาชีพครู 

รายการประเมิน X  S.D. ระดับ 

1. มีความกระตือรือรนและแรงจูงใจที่จะคนหาขอเท็จจริง 4.04 0.67 มาก 

2. มีความสามารถแสดงความคิดเห็นโดยอาศัยหลักการ เหตุผล 3.60 0.80 มาก 

3. มีความสามารถทําความเขาใจวิเคราะห ประเมินขอโตแยงและความคิดเห็นที่แตกตาง 3.60 0.78 มาก 
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ตารางที่ 1 (ตอ) 
รายการประเมิน X  S.D. ระดับ 

4. มีความสามารถสรุปผลจากขอมูลและหลักฐานตางๆที่ปรากฏ 3.64 0.46 มาก 

5. มีความเช่ือม่ันในสติปญญาและตระหนักถึงขอจํากัดของตนเอง 4.09 0.76 มาก 

6. รับฟงความคิดเห็น ขอวิพากษวิจารณความเช่ือ และสมมติฐานในมุมมองึที่แตกตาง 4.22 4.18 มาก 

7. เช่ือม่ันในขอเท็จจริงและหลักฐานมากกวาความชอบหรือความสนใจสวนตัว 4.18 0.68 มาก 

8. ระมัดระวังการเกิดอคติใรการรับรูหรือพิจารณามุมมองตางๆ 4.02 0.87 มาก 

9. มีอิสรภาพทางความคิดโดยไมวิตกกังวลกับความไมเห็นดวยของกลุม 3.93 0.86 มาก 

10. มีความสามารถเขาถึงประเด็นปญหาไดโดยไมสับสันกับรายละเอียดปลีกยอย 3.96 0.80 มาก 

11. มีความกลาทางปญญาที่จะเผชิญและเขาถึงความคิดที่แตกตางจากความคิดของตน 4.24 0.77 มาก 

12. มีความอยากรู อยากเห็น และอยากคนหาความจริง 4.51 0.66 มากท่ีสุด 

13.มีความมานะพยายามที่จะสืบคนเพื่อสรางความรู ความเขาใจโดยไมยอทอตออุปสรรค 4.38 0.72 มาก 

14.มีความรับผิดชอบตอการคิดของตนเอง 4.71 0.55 มากท่ีสุด 

เฉลี่ยรวม 4.16 1.46 มาก 

 
6. สรุปผลการวิจัย 
 
 ผลการศึกษาคุณลักษณะดานการคิดวิเคราะหของนักศึกษาวิชาชีพครู โดยเฉล่ียรวมอยูในระดับมาก  
 
7. อภิปรายผลการวิจัย 
 
 การประเมินคุณลักษณะของผูที่มีทักษะการคิดวิเคราะหของนักศึกษาวิชาชีพครู จากผลการประเมิน พบวานักศึกษา
สาขาวิชาชีพครู คณะครุศาสตร มหาวิทยาลัยราชภัฏนครปฐมมีคุณลักษณะเปนผูที่มีทักษะการคิดวิเคราะหโดยเฉล่ียอยูใน
ระดับมาก เน่ืองจาก คณะครุศาสตร มหาวิทยาลัยราชภัฏนครปฐม ไดกําหนดนโยบายดานการเรียนการสอน ดังน้ี 1) ประกัน
คุณภาพการจัดการศึกษาทุกหลักสูตร และทุกระดับ 2) ปรับปรุง/พัฒนาหลักสูตรใหตรงกับความตองการของตลาดแรงงาน 
และผูเรียน และใหทันสมัย สอดคลองกับการเปล่ียนแปลงของสภาพเศรษฐกิจสังคม และเทคโนโลยี  3) พัฒนาบุคลากรใหได
มาตรฐานอุดมศึกษา ทั้งดานคุณวุฒิ และตําแหนงทางวิชาการ  4) ปฏิรูปการเรียนรูใหผูเรียนรูจักคิด มีการฝกปฏิบัติจริง และมี
การแสวงหาความรูดวยตนเอง และ 5) นําเทคโนโลยีมาใชในการจัดการศึกษา จะเห็นวาจากนโยบายการเรียนการสอนของ
คณะครุศาสตร ไดเอ้ือตอการเรียนรูของนักศึกษาที่จะทําใหนักศึกษามีทักษะการคิดวิเคราะห ซ่ึงสอดคลองกับ ทิศนา แขมมณี, 
2549 ไดกลาววาการจัดการเรียนการสอนสถาบันผลิตครู ตองควรเนนความสําคัญกับการฝกคิดเชิงวิเคราะห เพื่อชวยให
นักศึกษาวิชาชีพครูวิเคราะหปญหาหรือคําถามไดชัดเจนยิ่งขึ้น ทั้งน้ีเม่ือกระบวนการคิดในแตละขั้นเปนไปอยางมีประสิทธิภาพ 
จะสงผลใหผลการคิดน้ันเกิดคุณภาพไปดวย และสอดคลองงานวิจัยของปรณัฐ  กิจรุงเรือง (2553:บทคัดยอ) ที่ศึกษารูปแบบ
การสอนโดยใชกรณีศึกษาทางศาสตรการเรียนการสอนเพื่อสงเสริมความสามารถดานการคิดอยางมีวิจารณญาณของนักศึกษา
วิชาชีพ ไดสรุปผลการวิจัยคือ นักศึกษาวิชาชีพครูมีคุณลักษณะของผูที่มีการคิดอยางมีวิจารณญาณอยูในระดับสูงทั้งดานการ
รับฟงความคิดเห็น ขอวิพากษวิจารณ ความเช่ือและสมมติฐานในมุมมองที่แตกตาง 
 
8. ขอเสนอแนะ 
 
 ขอเสนอแนะทั่วไป 
 1.  คณะครุศาสตรควรนําผลการประเมินไปวางแนวทางการพัฒนาเพื่อทักษะการคิดวิเคราะห สําหรับนักศึกษา
วิชาชีพครู 
 2.  อาจารยที่ทําหนาที่สอนปรับการเรียนการสอนที่ทักษะการคิดมากขึ้น เพื่อเพิ่มทักษะการคิดวิเคราะห สําหรับวิชาชีพครู 
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ขอเสนอแนะเพื่อการวิจัยครั้งตอไป 
 1. ควรมีการประเมินคุณลักษณะผูที่มีทักษะการคิดในดานอ่ืนๆดวย 
 2. ควรศึกษาปจจัยที่เก่ียวของที่สงผลตอทักษะการคิดของนักศึกษาวิชาชีพครู 
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