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บทคัดยอ  
  

 การวิจัยครั้งนี้มีวัตถุประสงคเพื่อเปรียบเทียบประสิทธิภาพของแบบจำลองในการทำนายหาชนิดไวน  โดย
ใชเทคนิคเหมืองขอมูล 2 วิธี คือ วิธีตนไมตัดสินใจ และวิธีแบบเบย นำมาเปรียบเทียบประสิทธิภาพของโมเดลการ
จำแนกหาตัวแบบที่เหมาะสมเพื่อใชทำนายหาชนิดของไวน โดยใชขอมูล wine ของเว็บไซต UCI วิเคราะหขอมูล
บนพื้นฐานของวิธี 10-Fold Cross Validation โดยใชโปรแกรม R studio ในการสรางแบบจำลอง ผลการศึกษา
พบวาวิธีตนไมตัดสินใจมีประสิทธิภาพสูงสุด ใหคาความถูกตองเทากับ 98.21% รองลงมาคือวิธีแบบเบยที่ใหคา
ความถูกตองเทากับ 97.54% จากผลการเปรียบเทียบประสิทธิภาพครั้งนี้ สามารถนำวิธีตนไมตัดสินใจไปใชในการ
ทำนายหาชนิดของไวน 

 

คำสำคัญ: เหมืองขอมูล วิธีตนไมตัดสินใจ วิธีแบบเบย การจำแนกขอมูล ประสิทธิภาพของโมเดล 

  

การประชุมวิชาการระดับชาติ ครั้งที่ 13 มหาวิทยาลัยราชภัฏนครปฐม 

มหาวิทยาลัยราชภัฏนครปฐม | นครปฐม | ประเทศไทย | วันที่ 8 - 9 กรกฎาคม 2564

659 The 13th NPRU National Academic Conference 

Nakhon Pathom Rajabhat University | Nakhon Pathom | Thailand | 8 - 9 July 2021 



A Comparison of Wine Quality Classification Performance by using Data Mining Techniques 

Jirayu Sitichai1, Kairung Hengpraprohm1 and Supojn Hengpraprohm1 

1Data Science, Faculty of Science and Technology, Nakhon Pathom Rajabhat University  

Kairung2011.heng@gmail.com 
 

Abstract  
 

The purpose of this research is to compare the efficacy of a model for predicting wine 

using two data mining techniques, namely the decision tree method and the Bayesian method. 

The efficiency of the proper classification model for wine prediction was compared using the wine 

data of the UCI website. Data were analyzed based on the 10-fold cross-validation method using 

R studio for modeling.  

The results showed that the decision tree method was most effective. The accuracy was 

98.21%, followed by the Bayesian method with an accuracy of 97.54% from the results of this 

comparison. 
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1.บทนำ 
 ไวน เปนเครื่องดื่มแอลกอฮอลที่ผลิตมาจากองุน ตนองุนเปนพืชพันธุไมเลื้อยยที่สังกัดอยูในตระกูล วิติส 

(Vitis) ซึ่งถือเปนพืชไรที่ใชเพาะปลูกที่เกาแกที่สุดในโลก มนุษยรูจักการนำผลองุนมาผลิตเปนไวนยุคตนๆของ
ประวัติศาสตร และยุคตนๆที่มนุษยเริ่มมีอารยธรรม ไวนเริ่มมีบทบาทในกิจกรรมตางๆของมนุษย อยางกวางขวาง 
ทั้งในการฉลองพิธีกรรมทางศาสนาและในเทศกาลรื่นเริงตางๆ โดยถูกกลาวอางวานำไวนเขามาเพื่อเสริมสราง
ความมั่นใจ เพ่ือชำระบาปและเพ่ือสงเสริมสุขภาพ ไวนหรือเหลาองุนซึ่งผลิตจากผลองุนหรือหรือผลไมมาบีบคั้นจน
ไดน้ำ จากนั้นจึงนำมาหมักใหเกิดปฏิกิริยาและแปรสภาพเปนแอลกอฮอล อีกท้ังยังเปนเครื่องดื่มที่ไดรับความนิยม
และมีการดื่มกันมาเปนระยะเวลานานนับรอยปแลว ไวนนิยมดื่มควบคูกับอาหารโดยเฉพาะประเทศในแถบยุโรป 
ซึ่งปจจุบันคนไทยนิยมดื่มไวนมากขึ้น ทั้งนี้เรื่องราวพฤติกรรมการดื่มไวนของแตละบุคคลมีความแตกตางกัน ซึ่ง
เกี่ยวเนื่องจากวัฒนธรรมแตละเชื่อชาติ อาหารการกิน การดื่มเพื่อใหเขากับอาหาร ภูมิอากาศ และจากการเขา
สังคม หรือเปนความชอบในแตละบุคคล แตอยางไรก็ตามหากด่ืมไวนโดยไมศึกษาคุณลักษณะของไวนแตละชนิดที่
ดื่มก็คงไมแตกตางเหมือนการดื่มเครื่องดื่มอื่นๆ โดยที่ไวนจะมีชนิดรสชาติและประเภทแตกตางหลากหลายกัน
ออกไปเพื่อที่จะตอบสนองตอวัตถุประสงคในการดื่มที่แตกตางกัน ซึ่งในกรณีนี้จะแตกตางจากเครื่องดื่มอื่นๆ เชน 
น้ำอัดลมหรือน้ำผลไมทั่วไป 

 ปจจุบันกลุมผูบริโภคไวนขยายเพิ่มมากขึ้น ทำใหมีหลายประเทศไดผลิตและจำหนายไวนกันมากข้ึน
โดยเฉพาะประเทศไทย ประกอบกับมีรายงานการวิจัยทางการแพทยจากตางประเทศ วาการดื่มไวนในปริมาณที่
เหมาะสมจะชวยเรื่องระบบสูบฉีดโลหิตของรางกาย ทั้งยังชวยลดอัตราการเปนโรคหลอดเลือดและหัวใจ สงผลใหมี
การบรโิภคเพ่ิมมากข้ึน 

 การนำเทคโนโลยีเหมืองขอมูล (Data Mining) มาชวยในการทำนายเพื่อการวางแผนใหตรงกับความ
ตองการใชงาน เปนการนำความรูจากขอมูลที่มีอยูมาใชในการทำนายขอมูลใหมที่จะเกิดขึ้นในอนาคต ซึ่งการทำ
เหมืองขอมูลคือการกระทำกับขอมูลจำนวนมากเพื่อคนหารูปแบบและความสัมพันธที่ซอนอยูในชุดขอมูลนั้น ใน
ปจจุบันการทำเหมืองขอมูลไดถูกนำมาประยุกตใชงานหลายประเภท ทั้งในดานธุรกิจที่ชวยในการตัดสินใจของ
ผูบริหาร ในดานวิทยาศาสตรและแพทยรวมทั้งในดานเศรษฐกิจและสังคม 

 ในการวิจัยครั้งนี้ ไดนำขอมูลของไวนมาวิเคราะหเพ่ือพัฒนาหาโมเดลที่สามารถทำนายหาคาความแมนยำ
ที่จะไดไวนตางสายพันธแตปลูกในภูมิภาคเดียวกัน 
 
2. วัตถุประสงคการวิจัย  

2.1 เพ่ือศึกษาวิธีการจำแนกขอมูลดวยเทคนิคเหมืองขอมูล 
2.2 เพ่ือเปรียบเทียบประสิทธิภาพการจำแนกขอมูลดวยเทคนิคตนไมตัดสินใจและเทคนิคนาอีฟเบย 

 
3. ทฤษฎีและงานวิจัยท่ีเกี่ยวของ 

3.1 ทฤษฎีที่เกี่ยวของ 
3.1.1 เหมืองขอมูล 
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เหมืองขอมูล (Data Mining) คือการคนหาหรือการสกัดความรูจากฐานขอมูลขนาดใหญ กระบวนการที่
กระทำกับขอมูลจำนวนมาก เพื่อคนหารูปแบบแนวทางและความสัมพันธที่ซอนอยูในชุดขอมูลนั้น โดยอาศัย
หลักการทางคณิตศาสตร สถิติ เพื่อนำความรูที่ไดนั้นมาใชในการแกปญหา วางแผน หรือการดำเนินกลยุทธขอ ง
องคกรใหประสบความสำเร็จสูงสุด ซึ่งการวิเคราะหขอมูลดวยเทคนิคเหมืองขอมูลสามารถแบงไดเปน 2 ประเภท
หลักๆ คือ 

1.เทคนิคการเรียนรูแบบไมมีผูสอน (Unsupervised Learning) จะเนนที่การพิจารณาขอมูลเปนหลัก เชน 
พิจารณาวาขอมูลมีความสัมพันธกันในลักษณะใดบาง เทคนิคในประเภทนี้จะแบงยอยไดอีกคือ เทคนิคการคนหา
กฎความสัมพันธ (Association Rule) และการแบงกลุมขอมูล (Clustering) 

2.เทคนิคการเรียนรูแบบมีผูสอน (Supervised Learning) เนนการเรียนรูจากขอมูลที่มีอยูในอดีตเพ่ือ
นำมาสรางโมเดลสำหรับทำนายหรือคาดการณสิ่ งที่จะเกิดขึ้นในอนาคต สามารถแบงยอยไดอีกคือ การจำแนก
ประเภทขอมูล (Classification) และการประมาณคาขอมูล (Regression) ซึ่งทั้งสองเทคนิคจะมีความแตกตางกัน
ที่คำตอบที่ตองการทำนายซึ่งการจำแนกประเภทขอมูล (Classification) จะทำนายขอมูลที่มีคาเปน Nominal 
เชน เพศชาย เพศหญิง หรือคาที่ไมใชตัวเลขนั้นเอง สวนการประมาณคาขอมูล (Regression) จะใชกับขอมูล
คำตอบที่เปนตัวเลขเทานั้น 

ในการวิจัยครั้งนี้ ไดใชเทคนิคการเรียนรูแบบมีผูสอน (Supervised Learning) แบบการจำแนกประเภท
ขอมูล (Classification) โดยใชอัลกอริทึมเพ่ือใชทำนายแนวโนมใหแกขอมูลที่ใชทำนาย 

 
3.1.2 วิธีตนไมตัดสินใจ (Decision Tree)  

เปนการนำขอมูลมาสรางแบบจำลองการพยากรณในรูปแบบโครงสรางตนไม สามารถสรางแบบจำลอง
การจัดหมวดหมูไดจากกลุมตัวอยางขอมูลที่กำหนดไวลวงหนา และพยากรณกลุมของรายการที่ ยังไมเคยนำมาจัด
หมวดหมูไดดวยรูปแบบของ Tree  

3.1.3 วิธีแบบเบย (Naïve Bayes) 
คือการทำเหมืองขอมูลที่ถูกสรางขึ้นโดยหลักความนาจะเปน ซึ่งจะใชการวิเคราะหหาความนาจะเปน

ของสิ่งที่ยังไมเคยเกิดข้ึนดวยการคาดเดาจากสิ่งที่เคยเกิดขึ้นมากอน โดยใชทฤษฎีของ Bayes ในการแกปญหา 
 

4. งานวิจัยท่ีเกี่ยวของ 
บีสุดา ดาวเรือง และคณะ (2561) การเปรียบเทียบประสิทธิภาพการจำแนกขอมูลเพื่อทำนายแขนงวิชา

เรียนของนักศึกษา เปนงานวิจัยเกี่ยวกับปญหาในศึกษาออกกลางคันในเวลาเรียน โดยใชเทคนิคเหมืองขอมูล 3 วิธี
คือ ตนไมตัดสินใจ วิธีแบบเบย และวิธีฐานกฎ นำมาเปรียบเทียบประสิทธิภาพของโมเดลการจำแนกหาตัวแบบที่
เหมาะสมเพ่ือใชทำนายแขนงวิชาเรียนที่เหมาะสมกับนักศึกษา ผลการเปรียบเทียบประสิทธิภาพ พบวาการจำแนก
ประเภทแบบวิธีฐานกฏใหคาความถูกตองที่สุด (78.66) รองลงมาคือวิธีตนไมตัดสินใจ (78.26) และวิธีแบบเบย 
(78.12) 

ทิพยธิดา วงศพิพันธ (2556) การใชเหมืองขอมูลชวยในการตัดสินใจการใชสินเชื่อ เปนงานวิจัยเกี่ยวกับ
ใหบริการรถเชาระยะยาว สัญญาเชาระยะเวลา 3-5 ป และระยะสั้น สัญญาเชาระยะเวลาเปนรายวัน รายสัปดาห 
และรายเดือน โดยใชเทคนิคเหมืองขอมูล 3 วิธีคือ ตนไมตัดสินใจ วิธีแบบเบย เพื่อการวิเคราะหขอมูลลูกคาที่มา
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เชารถ เพ่ือชวยการตัดสินใจพิจารณาขอมูลสินเชื่อของลูกคาใหมีประสิทธิภาพมากยิ่งขึ้น และลดความเสี่ยงดานหน้ี
สูญในการรออนุมัติใหเชารถยนตตอลูกคาที่ไมเหมาะสม ผลการเปรียบเทียบประสิทธิภาพ พบวาการจำแนกวิธี
ตนไมตัดสินใจใหผลลัพธดีที่สุด มีคาความถูกตอง (90.47) 

กมลาสน อุดมล้ำเลิศ และอานนท รุงสวาง (2553) การคัดแยกหมวดหมูเว็บเพจภาษาไทยอัตโนมัติ เปน
งานวิจัยเกี่ยวกับระบบแบงเว็บเพจออกเปนหมวดหมูตามเนื้อหาที่ปรากฏ หรือที่เรียกวา “เว็บไดเร็กทอรี่” (web 
directory) จากการทดลองกับขอมูลทดสอบ 2 ชุด ซึ่งคัดเลือกมาจากเว็บไดเร็กทอรี่ภาษาไทย 5 หมวดหมูหลัก 
ทำใหเห็นวาการลดคณุลักษณะโดยวิธีการคัดเลือกคุณลักษณะที่เหมาะสมจะไมสงผลตอความถูกตองในการจําแนก
หมวดหมู และการลดคุณลักษณะ ประกอบกับการใชตัวคัดแยก Naïve Bayes จะใหคาประสิทธิผลดีที่สุด โดยมีคา
ความถูกตอง (83.4)   

 รัชพล กลัดชื่น และ จรัญ แสนราช (2561) ไดเปรียบเทียบประสิทธิภาพของอัลกอริทึมในการทำนายและ
คุณลักษณะที่มีตอผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนักศึกษาระดับอาชีวศึกษา โดยทำการศึกษาขอมูลนักศึกษาระดับ
ประกาศนียบัตรวิชาชีพ จำนวน 5,100 ระเบียน ตั้งแตปการศึกษา 2550 - 2559 9 สาขาวิชา 27 คุณลักษณะโดย
ใชเทคนิคการจำแนกขอมูล 3 เทคนิค ไดแก Decision Tree : J4 8graft, Naïve Bayes แ ล ะ Rule Induction 
พบวาการใชเทคนิค Decision Tree : J48graft ดวยการเลือกคุณลักษณะแบบ Forward Selection และ การ
เลือกคุณลักษณะทั้งหมด มีคาความถูกตองเทากับ 83.08% และ 81.71% ตามลำดับ และทดสอบดวยวิธี T-Test 
พบวาการทดสอบทั้งสองแบบมีความแตกตางกันอยางมีนัยสำคัญทางสถิติที่ระดับ .05 จากผลการเปรียบเทียบ
ประสิทธิภาพในครั้งนี้ สามารถนำเทคนิค Decision Tree : J48graft ไปใชในการทำนายผลสัมฤทธิ์ ทางการเรียน 
และเปนแนวทางในการสอนเสริมหรือแนะแนวใหกับนักศึกษาตอไป  

 สุรวัชร ศรีเปารยะ และสายชล สินสมบูรณทอง (2560) ไดทำการเปรียบเทียบประสิทธิภาพวิธีการจำแนก
กลุมการเปนโรคไตเรื้อรัง ซึ่งเปนงานวิจัยเกี่ยวการเปนโรคไตเรื้อรัง งานวิจัยนี้มีวัตถุประสงคเพื่อเปรียบเทียบ
ประสิทธิภาพของวิธีการจำแนกกลุม โดยเลือกใชวิธีความใกลเคียงกันมากที่สุด วิธีตนไมตัดสินใจ วิธีโครงขาย
ประสาทเทียม วิธีซัพพอรตเวกเตอรแมชชีน วิธีฐานกฏ  และวิธีแบบเบย ผลที่ไดคือวิธีการจำแนกกลุ มที ่มี
ประสิทธิภาพการจำแนกดีที่สุดคือ วิธีตนไมตัดสินใจ ซึ่งใหคาความถูกตอง คือ 100% และคาความคลาดเคลื่อน
กำลังสองเฉลี่ยคือ 0.0059 
 
5. วิธีดำเนินการวิจัย  

CRISP-DM เปนกระบวนการในการวิเคราะหที่ใชกันอยางแพรหลายซึ่งประกอบดวย 6 ขั้นตอนไดแก 
1. Business Understanding เปนขั้นตอนการทำความเขาใจโจทยโดยการวิเคราะหขอมูล 
ไวน (Wine) เปนเครื่องดื่มแอลกอฮอลทำจากองุนหรือผลไมอ่ืนหมัก สมดุลเคมีธรรมชาติขององุนทำใหมัน

หมักโดยไมตองเพิ่มน้ำตาล กรด เอ็นไซม น้ำหรือสารอาหารอื่น ยีสตบริโภคน้ำตาลในองุนแลวเปลี่ยนเปนเอทา
นอลและคารบอนไดออกไซด พันธุขององุนและสายพันธุของยีสตที่ตางกันทำใหไดไวนคนละแบบ แบบที่รูจักกันดี
เกิดจากอันตรกิริยาที่ซับซอนยิ่งระหวางการเจริญทางชีวเคมีของผลไม ปฏิกิริยาที่เก่ียวของในการหมัก แหลงที่ปลูก 
(terrior) และการระบุแหลง (appellation) 

 

การประชุมวิชาการระดับชาติ ครั้งที่ 13 มหาวิทยาลัยราชภัฏนครปฐม 

มหาวิทยาลัยราชภัฏนครปฐม | นครปฐม | ประเทศไทย | วันที่ 8 - 9 กรกฎาคม 2564

663 The 13th NPRU National Academic Conference 

Nakhon Pathom Rajabhat University | Nakhon Pathom | Thailand | 8 - 9 July 2021 



 2. Data Understanding เปนขั้นตอนการดูวามีขอมูลอะไรบางที่สามารถนำมาใชในการวิเคราะหของโปร
เจคนี้ไดบางจากการศึกษาและวิเคราะหปญหาที่เกี่ยวของกับงานวิจัย และการวิเคราะหขอมูล โดยวิเคราะหจาก
ขอมูลที่เลือกมา ดังนี้ 

1) Alcohol 
2) Malic acid 
3) Ash 
4) Alcalinity of ash 
5) Magnesium 
6) Total phenols 
7) Flavanoids 
8) Nonflavanoid phenols 
9) Proanthocyanins 
10)Color intensity 
11)Hue 
12)OD280/OD315 of diluted wines 
13)Proline 

3. Data Preparation เปนขั้นตอนของการเตรียมขอมูลโดยอาจจะเปนการเชื่อมโยงขอมูล (join) สำหรับ
การวิเคราะหขอมูลในงานวิจัยครั้งนี้ดวยโปรแกรม R studio 

4. Modeling เปนขั้นตอนการวิเคราะหขอมูลโดยการใชเทคนิคตางๆ ของ Data Mining หรือ Machine 
Learning  

การจําแนกประเภทขอมูล เปนขั้นตอนการทดสอบการจําแนกประเภทขอมูล หลังจากทําการเลือก
คุณลักษณะของขอมูลที่มีความเหมาะสมและสอดคลองมากท่ีสุด โดยทําการเปรียบเทียบคาเฉลี่ยความถูกตองการ
จําแนกประเภทขอมูลของแตละกลุมการทดสอบ โดยใชเครื่องมือ R Studio และ Excel ซึ่งกลุมตัวอยาง คือ  
https://archive.ics.uci.edu/ml/datasets/Wine 

5. Evaluation เปนขั้นตอนการวัดผลลัพธที่ไดจากการวิเคราะหวาประสิทธิภาพของโมเดลที่ไดเปน
อยางไร  

6. Deployment เปนขั้นตอนการนำผลลัพธการวิเคราะหที่ไดไปใชงานตอไป เชน เสนอชื่อลูกคาใหกับ
ฝายการตลาดเพื่อทำการติดตอตอไป 
 
6. ผลการวิจัย  

ผูวิจัยไดเปรียบเทียบประสิทธิภาพเทคนิคการเลือกคุณลักษณะที่เหมาะสมสําหรับการจําแนกประเภท
ขอมูลผลการเปรียบเทียบการคัดเลือกคุณลักษณะในการคัดเลือกคุณลักษณะดวยเทคนิค 2 แบบ คือ Decision 
Tree, Naïve Bayes ดังนี้ 
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ตารางที ่ 1 การเปรียบเทียบประสิทธิภาพการจำแนกขอมูลโดย เทคนิค 2 แบบ คือ Decision Tree, Naïve 
Bayes จะแสดงในรูปแบบตาราง 

 

Algorithms Accuracy (%) 

Decision Tree 98.21% 

Naive Bayes 97.54% 

 

 
 ภาพที่ 1 การเปรียบเทียบประสิทธิภาพการจำแนกขอมูลโดย เทคนิค 2 แบบ คือ Decision Tree, Naïve 

Bayes จะแสดงในรูปแบบกราฟแทง 
 
7. สรุป อภิปรายผลการวิจัย  

ผลการวิจัย ครั้งนี้โดยพัฒนาและเปรียบเทียบตัวแบบการจำแนกทั้ง 2 เทคนิค ไดแก Decision Tree, 
Naïve Bayes ซึ่งผลการประเมินประสิทธิภาพตัวแบบ คือ Decision Tree ซึ่งไดคาท่ีสูงที่สุดจากขอมูล คาความถูก
ตอง(Accuracy) ได 98.21 % จึงสรุปไดวา Decision Tree เปนตัวแบบที่เหมาะสมท่ีสุดที่จะนำมาใชจำแนกขอมูล 
ผลการทดลองใชโปรแกรม R Studio พบวา Decision Tree มีความแมนยำมากท่ีสุด 
 
8. ขอเสนอแนะ  

การวิจัยครั้งนี้เปนการวิจัยที่ใชโปรแกรม R Studio เพ่ือนำมาประยุกตใชในการจำแนกขอมูล โดยที่มีเครื่องมือ
ตางๆใหเลือกใช อาทิเชน Naïve Bayes, Decision Tree โดยสามารถนำเครื่องมือเหลานี้มาเปรียบเทียบการ
จำแนกเพ่ือหาคาความถูกตองมากท่ีสุด 
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9. กิตติกรรมประกาศ  
งานวิจัยฉบับนี้สำเร็จลงไดดวยดี เนื่องจากไดรับความกรุณาอยางสูงจาก ผศ.ดร.ไกรุง เฮงพระพรหม อาจารยที่

ปรึกษางานวิจัย ที่กรุณาใหคำแนะนำปรึกษา ตลอดจนปรับปรุงแกไขขอบกพรองตาง ๆ ดวยความเอาใจใสอยางดี
ยิ่ง ผูวิจัยตระหนักถึง ความตั้งใจจริงและความทุมเทของอาจารยและขอกราบขอบพระคุณเปนอยางสูงไว ณ ที่นี้ 

อนึ่ง ผูวิจัยหวังวา งานวิจัยฉบับนี้จะมีประโยชนอยูไมนอย จึงขอมอบสวนดี ทั้งหมดนี้ใหแกเหลาคณาจารยที่ได
ประสิทธิประสาทวิชาจนทำใหผลงานวิจัยเปน ประโยชนตอผูที่เก่ียวของและขอมอบความกตัญูกตเวทิตาคุณ แด
บิดา มารดา และผูมี พระคุณทุกทาน สำหรับขอบกพรองตาง ๆ ที่อาจจะเกิดขึ้นนั้น ผูวิจัยขอนอมรับผิดเพียง ผู
เดียว และยินดีที่จะรับฟงคำแนะนำจากทุกทานที่ไดเขามาศึกษา เพ่ือเปนประโยชนใน การพัฒนางานวิจัยตอไป 
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